Rui Alexandre Gracio

A NOGAO DE FENOMENO EM HUSSERL £ EM HEIDEGGER

O presente estudo tem como objectivo proceder a uma
explicitagio da nogio de fenémeno tal como ela nos aparece con-
ceptualizada quer no quadro da fenomenologia de E. Husserl quer
-no horizonte da questio do ser que M. Heidegger elegeu como a
“questio mesma” e da qual se nutrird todo o seu pensamento,

~ Quer em Husserl quer em Heidegger, a nogio de fenémeno
surge num contexto proprio; no primeiro, é determinante a ideia
directriz da constituigio-dé uma ciéncia absoluta; no segundo € a
colocagdo da questdo do sentido do ser que emoldura a teorizagio
da nog¢do de fenémeno.

Em grande medida, esta diferenca de contextos a partir dos
quais se elabora a nogdo de fenémeno, traduz-se também em
diferengas quanto & concepgdo de fenomenologia. Assim, depois
da explicitagio da nogao de fenémeno, importava também esta-
belecer alguns pontos de confronto que assinalassem as diferen-
¢as na concepgio de fenomenologia de cada um dos referidos
filésofos. Este constitui o segundo objectivo do estudo que a
seguir se apresenta.

§1. As exigéncias do pensar filoséfico

O imenso trabalho que Husserl empreendeu ao longo de
dezenas de anos esteve sempre norteado por um determinado
ideal de filosofia e, a bem dizer, toda a sua obra é a tentativa de
levar a cabo um tal ideal.
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Acercarmo-nos da ideia de fenomenologia — ciéncia dos
fenémenos — e do seu sentido implica, por iSso mesmo € antes
de mais, a tentativa de determinar e caracterizar o pdthos filosd-
fico que anima o pensamento husserliano, as paixdes € 0s tor-
mentos que o colocam em movimento as exigéncias que o desa-
fiam e configuram o horizonte no qual ele se deverd realizar.

Uma primeira exigéncia a que o pensar filoséfico deve res-
ponder ¢ a exigéneia de radicalidade. E se ¢ certo que um tal
requisito deve ser reconhecido como inerente & prépria natureza
do filosofar, em Husserl, (que neste aspecto se aproxima de
Descartes ainda que a inteng¢do de radicalidade assuma nestes
autores sentidos diferentes!) a radicalidade filoséfica recebe a

1 Escreve P. Thévenaz: “H4 pois, portanto, radicalismo e radicalismo: ou bem
se coloca uma primeira verdade ou entdo retoma-s¢ a verdade de uma
maneira mais original”. (La question du point de départ radical chez
Descartes et Husserl, in Problémes actuels de la phénoménologie, Desclée
de Brouwer, Bruxetles, 1951, p. 28). Descartes buscava, com efeito, uma
verdade primeira, infalivel, indubitdvel, absoluta, para a partir dela edificar
todo um saber solidamente construido; como o proprio Descartes refere de
forma metaférica, tratava-se de encontrar o ponto arquimédico que susten-
tasse todo o edificio do saber. Em Husserl o que ¢ buscado nfo € uma ver-
dade primeira mas a esfera origindria da experiéncia humana — que
Husserl pensa como esfera de sentido (a origem ¢ a fonte genuina e o lugar
da plenitude de sentido) — a partir da qual © saber se toma possivel e fun-
damentsvel na sua validade. Esta esfera origindria ¢ para Husserl mais uma
exigéneia do que um problema. Na realidade, todo o problema da démarche
husserliana consiste em saber como ¢ possivel aceder a essa esfera origind-
ria fundamentadora dltima do sentido do saber sobre o ente e nfio o de inda-
gar a possibilidade (que &, portanto, pressuposta) de uma “ciéncia das ori-
gens”. Ainda no contexto do confronto entre Descartes e Husserl, €
importante realgar o seguinte ponto referido por A. Lowit: “Para Husserl, ao
contréirio, o problema n3o € o de garantir a correspond@ncia entre 0 conheci-
mento do mundo ¢ o mundo ‘nele mesmo’, mas o de compreender o sentido
deste conhecimento do mundo” (L’ Epoché de Husserl et la Doute de
Descartes, in Revue de Métaphysique et de Morale, 62 (1957), p. 408-409}.
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sua autenticidade do facto de se encontrar ligada ao empreendi-
mento de uma fundagido absoluta do saber. Como nota P.
Thévenaz num estudo onde € confrontada a questiio do ponto de
partida radical na filosofia de Descartes e na filosofia de
Husserl, ndo se trata, para este dltimo, de recomegar a constru-
¢do do saber a partir do zero, mas sim de dar uma fundamenta-
¢do aos saberes jd existentes. Neste sentido, Husserl estd mais
préximo de Kant do que de Descartes. “A intengdo de radicali-
dade, para Husserl, nido consiste em se reportar, pela ddvida,
aquém do conhecimento e em partir de novo do nada, mas em
retomar mais originalmente, sobre um planc novo (transcenden-
tal) aquilo que estd desde jd af’ 2 E neste sentido que se afirma
que a filosofia inclui “um radicalismo do acto fundador”3, o
qual se exprime, por sua vez, na exigéncia de aceder a um estado
tedrico isento de qualquer pressuposto. Dito de outro modo, a
intengdo radical do filosofar é soliddria da ideia de um regresso
ao terreno virgem ¢ esquecido das origens. Para o realizar, torna-se,
portanto, necessdria “uma redugfio a um estado absolutamente
desprovido de todo o prcconccito’*4. A obediéncia ao principio
da auséncia de pressupostos constitui, como Husserl sublinha
loge nas suas nvestigacées Légicass, o escopo da verdadeira
filosofia .

Ora, esta verdadeira filosofia, ndo obstante o ideal que
sempre a emoldurou, a tradjgﬁo-'nﬁo a soube nunca alcangar. Dito
de outro modo e de acordo com uma época para a qual o valor
do saber s6 era reconhecido sob o nome de ciéncia, a filosofia,

2 P. Thévenaz, art. cit., p. 16,

3 Husserl, Nachwort, trad. franc., p. 396.
4 Idem ibidem.

5 Cl. Husserl, L. U, trad. esp., p. 227-228.

19



Rui Alexandre Grdcio

“a representante da aspiragdo imperecivel para o conhecimento
puro ¢ absoluto”®, ainda que nutrindo sempre o ideal de se cons-
titunir como uma ciéncia de rigor, na verdade, nunca o realizou.
Pior do que isso, um tal ideal foi-se esmorecendo, foi sendo
enfraquecido e adulterado, quer pelas filosofias ideoldgicas sob
a influéncia do Historicismo, quer pela supremacia crescente do
Naturalismo’. B por isso que no artigo da Logos, Naturalismo ¢
Historicismo sdo alvos de critica ¢ refutacéio filoséfica, sendo
reivindicado para a filosofia a possibilidade de se poder consti-
tuir como ciéncia de rigor; esta possibilidade €, aos olhos de
Husserl, algo que assume a dimensdo de um imperativog.. Urge
salvaguardar a filosofia e resgatd-la do estado de indigéncia a
que o imperialismo cientifico a conduziu, tarefa que cxig‘e,'po_r
um lado, que sejam assinalados os limites das ciéncias positivas
e, por outro, que da filosofia seja afastado o espectro ensombra-
dor do relativismo e do cepticismo e restituido o valor absoluto
da Verdade. . |

E assim que os alvores do século XX marcam uma fase
decisiva no que diz respeito a filosofia’. E a época da “viragem”
que o préprio Husserl tomard missionariamente como tarefa a
realizar € que permitird a superagio da fragilidade ¢ mesmo da
arbitrariedade reinantes na filosofia. E que, explica, a filosofia
“nao somente nido dispoe de um sistema doutrinal completo €

6 Husserl, PA. W, trad. port., p. 2.

7 ldem ibidem, p. 5-7.

8 Idem ibidem, p. 6-7.

9 Como nota R. Schérer, “A fenomenologia marca para Husserl o ponto de
ruptura em que a filosofia passa do estado pré-cientifico ao cstado cienti-
fico” (Husserl, a fenomenologia ¢ os seus desenvolvimentos, in Histéria
da Filosofia dirigida por F. Chatelet, vol. 6 intitulado A filosofia do
mundo cientifico e industrial, Pub. Dom Quixole, Lisboa, 1983, p. 211).
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apenas imperfeito nos respectivos pormenores — ndo dispde de
sistema algum. Tudo aqui € discutivel, todos os juizos dependem
da convicgdo individual, da escola, da “posigdo™ 0

A filosofia carece de um método e de um sistema que lhe
assegurem a solidez das suas bases e lhe permitam pautar o seu
saber pelas notas da necessidade e da universalidade. O pro-
blema da filosofia €, antes de mais, um problema da ordem da
fundagio do saber; e, porque uma fundacfo absoluta, edificada a
partir de pontos de partida radicais e seguros, nio foi nunca con-
seguida, Husserl demarca-se da tradigfo caracterizando a filoso-
fia que procurard realizar como algo que se situa numa “dimen-
sdo totalmente nova”ll. Note-se, contudo, que esta dimensdo de
novidade ndo diz respeito as pretensdes da filosofia, mas ao
modo de efectivamente as realizar. Trata-se, como teremos oca-
sifio de por em relevo, de uma questio de método.

Da tradigdo filoséfica, Husserl subscreve ndo sé a preten-
sdo da filosofia ser um saber abarcante de todos os saberes como
também o de ser, na sua especificidade, uma ciéncia fundamen-
tal € universal. O modelo aristotélico segundo o qual se distin-
guem ciéncias que partem de principios e ciéncias dos princi-
pios, estd inegavelmente em sintonia com a concepgio
husserliana. Também para Husserl a filosofia ndo € um saber
sintese de todos os saberes regionais, mas um saber fundamental
no qual as ciéncias particulares podem encontrar a sua funda-
mentagdo radical. Pensamos, pois, que Husserl se reconheceria
nas palavras de Aristételes: “o conhecimento primeiro sdo os
primeiros principios e as primeiras causas, pois ¢ gragas aos
principios ¢ a partir dos principios que tudo o mais € conhecido e

10 Ph. W., trad. port.. p. 3.
11 1. Ph., trad. franc., p. 45.
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ndo, inversamente, os principios das outras coisas que deles
depenclcm”lz. Esta € também a ideia que preside a metdfora car-
tesiana da drvore do saber, que Husserl retoma quando afirma
que “ndo hd sendo uma filosofia vinica, uma ciéncia verdadeira e
autenticamente tinica e nela as ciéncias particulares sio justa-
mente ramos dcpendentes”13.

Sabemos que, segundo Husserl, a filosofia s6 se pode reali-
zar plenamente como fenomenologia. Esta, diz nas Meditacoes
Cartesianas, “¢ a tinica forma sob a qual se realiza ou pode reali-
zar uma ciéncia filos6fica, a ‘filosofia primeira’14. Igualmente,
nas linhas introdutérias s Ideias I, Husserl chama a atengio para
o cardcter excepcional da fenomenologia pura relativamente is
outras ci€ncias, nio hesitando em denomind-la “ciéncia funda-
mental da filosofia”!2, Nio ¢, contudo, nosso propésito, neste
pardgrafo, esclarecer em que consiste a fenomenologia; € antes o
de nos acercarmos do pdthos que anima e configura a ideia hus-
serliana de filosofia.

Sublinhdmos j4 duas notas que caracterizam esse pdthos: a
exigéncia de radicalidade e, concomitantemente, a obediéncia ao
principio da auséncia de pressupostos. A solidariedade entre
estas duas notas conduz, porém, a novas considera¢des relativas
ao saber que a filosofia deve realizar. Radical e sem pressupos-
tos, o saber filosofico tem que se apresentar como um saber ori-
gindrio € primeiro. Mas, o que € um saber origindrio? Como nota

12 Arist6teles, Met., 982 b.

13 Husserl, Logik, trad. (ranc., § 103, p. 362. Sobre a aproximagio entre
Aristoteles, Descartes e Husserl, cf. A. Morujdo, A filosofia como saber
rigoroso de fundamentagdo, in Revista Portuguesa de Filosofia, Braga,
38-11 (1982), p. 31-34.

14 Husserl, C. M., trad. franc., § 34, p. 61.

15 Husserl, fdeen I, trad, franc., p. 3.
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E. Fink, “€ manifestamente ‘origindrio’ este saber que ndo é
mais, em Si mesmo, retroferente, que nos reenvios j4 ndo toma o
seu sentido como modificagfo de..., mas que € o termo de todo o
reenvio € dd a todas as modificagdes o seu sentido modifi-
cado”16 Apenas um saber desta indole pode corresponder as
exigéncias da verdadeira atitude filoséfica. A radicalidade da ati-
tude terd, pois, que corresponder, ao nivel do saber, “‘uma ciéncia
dos infcios verdadeiros, das origens, dos rizémata panton”17.
Quer isto dizer que pertence & esséncia da filosofia a tarefa de se
confrontar com o problema do “comego dos comegos”, do esta-
belecimento de um comego absoluto, Esta tarefa assumird para
Husserl a forma de um retorno as origens esquecidas ou, dito de
outro modo, da descoberta de um campo de experiéncia origing-
ria que para uma atitude natural permanece inevitavelmente
ocultado,

Animado por esta f€ na origem, pela crenga de que € possi-
vel comegar pela origem e retornar ao origindrio para desta forma
proceder a avaliagfio do saber existente sob a perspectiva radical
da fundamentagio absoluta, Husser! ndo podia deixar de compre-
ender a filosofia como um saber primeiro. Com efeito, o estabele-
cimento do fundamento remete para a questio da arquia: o funda-
mento € o solo (ltimo e coincide, nesse sentido, com a origem, O
mais profundo — o fundamento — & sinénimo de origindrio e tal
sinonimia estabelece a prioridade do discurso filoséfico na ordem
do saber. Donde a ideia de filosofia como filosofia primeira.
Donde, também, que a filosofia se tenha que realizar antes de
mais por um movimento de auto-fundagie, sendo o filésofo

16 E. Fink, Le probléme de la phénoménologie d Edmind Husserl in De la
phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 224,
17 Ph. W, trad. port., p. 72.
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aquele que principia, aquele que, comegando pelo origindrio, faz
com que o saber que persegue responda por si mesmo, “O filg-
sofo, no sentido husserliano — comenta Fink — €& essencial-
mente um ‘comegader’, porque ele comega em primeiro lugar e
antes de mais pela auto-fundacfio da filosofia” 18, Este ¢, por con-
seguinte, um importante ponto a reter: quando Husserl pensa em
filosofia, pensa seguramente em termos de filosofia fundamental,;
para ele a problemdtica da filosofia tem necessariamente que se
enraizar no problema da auto-fundagido ou da fundamentagéo
absoluta do saber. Neste sentido, a filosofia deve ser encarada
como uma ciéncia absolutamente auténoma e independente, nio
podendo “comegar de uma forma ingénua, como fazem as cién-
cias positivas que se instalam no terreno da experiéncia do
mundo, previamente dado e pressuposto como existindo de
maneira evidente.(...) E precisamente por esta razdo que as cién-
clas positivas sfo ndo-filoséficas: elas ndo sdo ciéncias dltimas e
absolutas justificadas a partir dos fundamentos tiltimos do conhe-
cimento. E apenas nas reflexdes radicais sobre o sentido e a pos-
sibilidade do seu projecto que uma filosofia se pode enraizar”19,
Encontramos nesta passagem uma importante distingdo que reto-
maremos no pardgrafo seguinte: a distingfo entre filosofia e cién-
cia, ou, se se preferir, entre ciéncia filoséfica e ciéncias positivas.
Referindo-se ao procedimento formal que conduz 2 edifi-
cagdo da verdadeira filosofia, Husserl sublinha que ela deve par-
tir *da base filoséfica especifica e conquistada originalmente por
uma actividade auténoma e, por conseguinte, desta solidez ou
autenticidade do fundamento que torna possivel, apenas ela, umma

18 E. Fink, Le probleme de la phénoménologie d’ Edmund Husserl in De la
phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 213.
19 Nachwort, trad. franc., p. 396.
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filosofia verdadeira™2C. Esta base filoséfica é, como referiremos
adiante, a evidéncia apodictica, que permite aceder a um saber a
priori, isento de pressupostos.

Ao ideal de filosofia norteado pela ideia de uma aute-funda-
mentagdo encontra-se ligada a ideia de sistema. Como nota Fink,
“a suposicdo da ideia de fundagdo que determina uma filosofia é
sempre a antecipacde implicita (talvez obscuramente consciente)
do sistema™". Esta solidariedade entre a ideia de fundagio e a
ideia de sistema insere a concepgdo husserliana no horizonte da
Unidade. O seu ideal de filosofia € o da filosofia Una que Husserl
ndo hesita em afirmar “estar na base de tudo a que se chama filo-
sofia”22, Uma passagem da Crise permite-nos precisar esta ideia;
af se idealiza a filosofia como um ““inico dominio de verdades
definitivas e teoricamente unidas entre si, crescendo de geragdo
em geragﬁo”23. A sistematicidade da filosofia repousa portanto na
unidade do campo de experiéncia de onde colhe o seu saber — e
que € assegurada, em dltima instincia, pelo eu transcendental — e
pelo método que nos permite aceder a um tal campo de experi€n-
cia. Explori-lo significa lancarmo-nos numa tarefa infinita de
investigacdo e ndo a clausura num sistema arquitectonicamente
fechado. Apds a determinagdo do espago problemdtico propria-
mente filoséfico, a filosofia permanece trabalho, ou, na expressio
de Fink, “uma filosofia de trabalho”24. A metdfora rural a que

20 Idem ibidem, p. 397.

21 E. Fink, Que veut la phénoménologie d’ Edmund Husserl? (L’idée phéno-
ménologique de fondation), in De la phénoménologie, Les éditions de
Minuit, 1974, p. 182,

22 Nachwort, trad. franc., p. 396,

23 Husserl, Krisis, trad. franc., p. 13.

24 E. Fiuk, Que veut la phénoménelogie d’ Edmund Husser!? (L’idée phéno-
ménologique de fondation}, in De la phénoménologie, Les éditions de
Minuit, 1974, p. 197,
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Husserl recorre € a este respeito elucidativa: acredita, diz, ter che-
gado ao “comego dos comegos”25, a almejada terra filosofica, 2
“terra promctida”%; mas sabe que o seu tempo de vida ndo lhe
permitird vé-la cultivada?” . Ficou entretanto a descoberto o
campo de onde poderio germinar verdades com validade absoluta
¢ a partir das quais a filosofia, encontrado o principio da sua auto-
nomia e o seu significado vital para a solidez do saber, poderd
recuperar de novo o seu trono na hierarquia dos saberes e escrever
o seu nome com um singular digno de maidscula.

Todas estas caracteristicas ~— radicalidade, auséncia de
pressupostos, saber origindrio ou primeiro, auto-fundagio, auto-
momia, unidade, universalidade e validade absoluta — que con-
figuram o ideal de Husserl, consubstanciam-se na definigdo mais
frequente e abreviada da filosofia como “ciéncia de rigor™. Esta
expressdo que dé titulo a um importante artigo € emblemdtica de
todo um projecte de trabalho que visa constituir uma nova cién-
cia. Encontramo-la em vdrios textos de Husserl. Citemos, a titulo
de exemplo, uma passagem do Posfdcio: “‘a filosofia’, segundo
esta ideia, significa para mim ‘ci€ncia universal’ e, no sentido
radical do termo, ‘ciéncia rigorosa’. Enquanto tal ela € a ciéncia
nos seus fundamentos dltimos ou, o que € equivalente, ela € para
ela mesma a sua justificagdo tltima; nenhuma evidéncia ingé-
nua, que ela seja predicativa ou antepredicativa, poderd figurar
como base de conhecimento admitido sem exame™28.

O que quer entdo dizer “filosofia como ciéncia de rigor’™?
O que entende Husserl sob a designagio de “filosofia cienti-

25 Nachwort, trad. tranc., p. 397.
26 Idem ibidem.

27 Idem ibidem.

28 Idem ibidem, p. 372.
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fica”? E que relagdes se estabelecem entre esta filosofia cienti-
fica e as ciéncias nio-filosdficas, ditas positivas? Por outro lado,
como entender o termo “rigor”™? Serd que para Husserl as cién-
cias positivas ndo sio rigorosas?

Estas questdes conduzem-nos & problemdtica que aborda-
remos no parigrafo seguinte.

§2. Os limites das ciéncias positivas e 0 an-hipotético

Transposto para a questdo do saber, o principio da autono-
mia pode ser enunciado da seguinte forma: € auténomo o saber
que, sabendo-se, se justifica a si proprio. E 2 luz deste principio
que a distingdo husserliana entre ciéncia filoséfica e ciéncias
positivas pode ser aclarada. E ainda na obediéncia a este princi-
pio e como sua plena realizagdo que a fenomenologia transcen-
dental deve ser compreendida. Justamente como “a tnica ci€ncia
absolutamente auténoma”2?. Contudo, antes de penetrar no
cerne desta questdo, € necessdrio retomar as questdes deixadas
em suspenso no pardgrafo anterior.

A filosofia quer ser ci€ncia, reclama o estatuto de cientifici-
dade. Quer isto dizer que a filosofia se demarca do pensamento
especulativo para se situar numa dimensioc analftica. Enquanto
tal, “‘a evidenciag@o rigorosa dos fenémenos, a investigagio do
seu fundamento, a verificagdo inter-subjectivamente contro-
lavel”30 devem presidir a sua elaboragdo. O procedimento exacto
que, nos respectivos dominios, as ciéncias positivas realizam,

29 Idem ibidem, p.387.
30 E. Fink, L'analyse intentionnelle et le probléme de la pensée spéculative,

in Problémes actuels de la phénoménologie, Desclée de Brouwer,
Bruxelles, 1951, p. 59-61,
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deve estar também presente no dominio préprio € auténomo da
investigacdo filoséfica. A filosofia reclama cientificidade por-
quanto também ela dispde de um dominio a que se acede através
de procedimento metddico. Contudo, tal ndo quer dizer que o
modelo de cientificidade das ciéncias positivas sirva as exigén-
cias da filosofia. Como sublinhdmos j4, estas exigéncias sdo radi-
cais e implicam uma auséncia de pressupostos. Ora, todas as
ciéncias positivas repousam num certo dogmatismo tedrico-gno-
seoldgico, operam com base em pontos de partida que néo inter-
rogam, “so incapazes de investigar a esséncia do dominio pré-
prio de investigagﬁo”31. Para esta insuficiéncia Husserl chama
logo a atengdo nas Investigacdes Logicas € mais precisamente no
§4 dos Prolegémenos a 16gica pura que tem justamente por titulo
“A imperfeicdo das ciéncias particulares”. Se € certo que pelo
corpo tedrico, conceptual e metodolégico que a sustenta, a cién-
cia estd apta a produzir conhecimentos sempre enriquecedores
para o homem, nfio € menos certo que, orientado para a mediagéo
conceptual que da realidade lhe daria o conhecimento, o cientista
se alheia do problema das condigdes de possibilidade da prépria
conceptualidade, esquece-se de indagar pelos fundamentos do
saber que preocupadamente procura estabelecer. Dito resumida-
mente: a ciéncia nio reflecte sobre os problemas da legitimagado
dltima do conhecimento, ndo alcanga a consciéncia do que radi-
calmente a possibilita e lhe confere validade, ndo €, portanto, um
saber de responsabilidade Gitima; as ciéncias positivas ndo
podem, conclui Husserl, satisfazer-nos teoricamente32. E neste
sentido que se pode dizer que elas ndo sdo rigorosas: as ciéncias
particulares ndo tém acesso aos problemas da fundamentagdo, s&o

31 A.Morujlo, art. cit., p. 35 ¢ segs.; ver também Logik, trad. franc., pp. 19-20.
32 L, U., trad esp. p. 40.
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impotentes para, pelos seus préprios meios, apresentar uma justi-
ficagdo wltima dos seus fundamentos de validade. Por isso pdde
Husserl afirmar que, do ponto de vista de-uma atitude radical,
“estas ciéncias tornam-se ciéncias hipotél:icas”33. O sentido pos-
sivel das ciéncias enquanto ciéncias auténticas s6 pode ser dado,
dird Husserl numa obra cuja publicagio data de 1929, pelo con-
junto de priricip_ios transcendentais que constituem a légica trans-
cendental, pois “apenas esta pode ser uma doutrina dltima . da
ciéncia, uma doutrina dos principios e das normas de todas as
ciéneias, doutrina tltima, a mais profunda e a mais universal”%.
Apenas uma doutrina desta indole poderd fazer frente 2 crise em
que as ciéncias europeias cairam ao perderem a fé em si mesmas
¢ na sua significacdo absoluta3'5..'Q problema do desenraizamento
das ciéncias e as consequéncias que reveste tal crise no dmbito da
humanidade europeia é abordado explicitamente por Husserl na
sua tltima g;randf: obra, A Crisé das ciéncias europeias e a feno-
menologia transcendental. O que importa de momento sublinhar
€ que na base desta crise se encontra o esquecimento dos funda-
mentos subjectivos que todo o saber, por mais dvido de objectivi-
dade que se apresente, necessariamente comporta36. Esquecé-lo
— ¢ essa foi a tendéncia preponderante no dmbito das ciéncias
positivas — € correr o risco de, ignorando a responsabilidade gue
a actividade cientifica carrega, sermos conduzidos a um mundo
onde, apesar de todo o saber e de toda a eficdcia técnica a ele
associado, o homem ndo encontra mais 1ugar37. A insuficiéncia

33 C. M., trad. franc., p.7.

34 Logik, trad. franc., p. 23,

35 Cfidem ibidem, p. 8.

36 Cf. idem ibidem, § 9, onde se fala da dupla face, objectiva ¢ subjectiva da
ciéncia.

37 Cf. Krisis, trad. franc., pp. 18-19.
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das ciéncias no que concerne aos problemas da fundamentagéo
radical e a necessidade de uma ciéncia da ciéncia (uma légica
pura ou transcendental) que lhes devolva o seu verdadeiro sen-
tido, expressa-as Husserl da seguinte forma: “Em que medida
urna tal 16gica é necessdria as ciéncias ou ainda em que medida
as ciéncias sdo incapazes de aparecer com a sua positividade
ingénua como bastando-se a si préprias e sdo incapazes de persis-
tir numa tal pretensiio de se bastarem a si proprias, isso € o que
mostra a auséncia, em toda a ciéncia por mais exacta que seja, de
um debate sobre o verdadeiro sentido dos seus conceitos funda-
mentais. Esta auséncia é um sintoma de que as ciéncias se encon-
tram, na verdade, numa total falta de clareza no que diz respeito
ao seu préprio sentido™8. Feitas estas aclaragOes, retomemos a
questiio de saber o que € que Husserl entende por “rigor” e a que
ciéncia este termo verdadeiramente convém.

No sentido que Husser! Thes d4, o adjectivo “rigorosa”™ ¢ a
expressdo “ciéncia de rigor” devem ser entendidos como algo que
remete para a ideia do absolutamente origindrio. Como nota
Desanti, chama-se rigorosa, “‘no sentido primeiro ¢ fundamental,
uma ciéncia tal que na sua constituigdo poderiamos, sem recorrer a
outra coisa que aos proprios passos desta ciéncia, assistir 3 funda-
¢ao de critérios de verdade que ela poria em marcha; de tal forma
que, libertos de toda a pressuposi¢io inicial, pudéssemos procurar
para as ciéncias j& constituidas o seu fundamento e assinalar os
seus limites. Além do mais, poderfamos entio recuperar € compre-
ender até s suas rafzes dltimas, para além destas ciéncias, as con-
dutas e as significagdes em marcha na experiéncia humana™3.

38 Logik, trad. franc., p. 24.
39 Jean T. Desanti, Introduction ¢ la phénoménclogie, Gallimard, Paris,
1976, p. 33.
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A filosofia partilha com as ciéncias a exactidio com que
pretendem proceder. Distancia-se delas por se pretender radical e
por se querer constituir como um saber rigoroso de fundamenta-
95040. Ao filésofo ndo basta a exactiddo dos seus procedimen-
tos; a bem dizer, tal exactiddo de nada serve se nio for acompa-
nhada de uma lucidez absoluta4l. por 1880 que o cardcter
cientifico da filosofia impde a exigéncia de uma perfeita clareza
e implica, para o filésofo, que o “seu procedimento se torne
translicido até ao minimo detalhe”#2. A ciéncia filoséfica dis-
tingue-se assim das outras ciéncias pelo cardcter do seu saber:
ela visa um saber absolutamente origindrio pelo que ndo deve ser
considerada “uma cié€ncia entre ciéncias ou prima scientia inter
pares” 43, mas, em sentido bem determinado, uma ciéncia fun-
damental. Néo ¢ portanto, nota Fink, “sendo a partir deste ‘saber
origindrio” que se determina o conceito de ciéncia filoséfica”#4,

Se quisermos agora recorrer i linguagem platénica45,
poderiamos dizer que a cientificidade da filosofia se caracteriza
pelo facto de se situar num nivel exclusivo de toda a dimensdo
hipotética, ou, enunciando-o afirmativamente, de se situar num

40 Cf. Morujao, art. cit.. Diz Husserl: “A fenomenologia pura representa um
terrenc de indagacdes ncutras no qual t8m as snas raizes diferentes cién-
cias” (L. U/, rad. esp., p. 216).

41 Cf. Ph. W., uad. port., p. 72.

42 W. Biemel, Les phases décisives dans le developpement de la philosophie
de Husserl, in Husserl, Cahiers du Royaumont, Paris, 1959, p. 53.

43 E. Fink, Le problgme de la phénoménologie d Edmund Husser! in De la
phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 210.

44 Idem ibidem, p. 214.

45 Cf Platfio, Repiiblica, 511 b-c. De notar que é o préprio Husserl que
reclama o ideal platénico de ciéncia como o modelo da verdadeira cienti-
ficidade do saber. Sobre isto cf. “Introdugio™ 4 LogiK, trad. franc., nome-
adamente, pp. 3-7. Ver também Nachwort, trad. franc., p. 372.
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plano an-hipotético. E se Platdo falava em “ir até aquilo que ndo
admite hipéteses, que € o principio de tudo™9, a correspondente
husserliana serd dada pela expressio chave de “campo de experi-
éncia origindria’ 47,

‘A cientificidade da filosofia destaca-se, portanto, do con-
ceito mundano de ciéncia e opera mesmo uma transformagao no
conceito de ciencia?®. Nio se trata de uma ciéncia de factos ou
de fenémenos naturais, mas de uma ciéncia eidética do sentido
ultimo de todo o saber sobre o ente??, dnica que corresponderd &
necessidade de uma “ciéncia do ser no sentido absoluto™>0.
Neste sentido, a filosofia é entendida por Husserl como uma ver-
dadeira Metafisica, uma ciéncia do ser, a ciéncia das “questoes
Gltimas e mais elevadas™ L. Que o ser seja concebido como
fenémeno e que o ser-—fendmeno encontre o seu sentido radical
na consciéncia pura, essa é a opgdo que conduzird Husserl a ver-
sio idealista da fenomenologia, ndo partithada por alguns dos

46 Platdo, Repiblica, 511b.

47 Ver. por exemplo, Nachwort, trad. franc., pp. 382-383. Cf. também P.
Ricocur, Phénoménologie et herméneutique: en venant de Husserl... in
Du texte & Faction. Bssais d’herméneutique, 11, Editions du Scuil, 1986,
p-42.

48 CI. E. Fink, Que veut la phénoménologie d' Edmund Husser!? (L"idéc phé-
noménclogique de fondation), in De la phénoménologie, Les éditions de
Minuit, 1974.p. 195-196. Escreve Husscrl nas Meditugoes Cartesianas.
“Accim se nos oferece uma ciéncia de uma singularidade inaudita. (...)
Opée-se radicalmente as ciéncias tal como eram concebidas até ao
momento, quer dizer as ciéncias objectivas” (trad. franc., p. 235).

49 Como notava Fink, aquilo que é visado pela concepgio fenomenolégica
da filosofia ndo é sendo “um aprofundamento da conexao entre ser ¢
saber” (Le probléme de lu phénoménologie d' Edmund Husser! in De la
phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 217).

50 I. Ph., trad. franc., p. 49.

51 Krisis, trad, franc., p. 13.
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seus colaboradores mais préximos e entre o0s quais avulta o
neme de Martin Heidegger. A “dissidéncia”, se assim se pode
dizer, deste nltimo relativamente a “ortodoxia husserliana™ sera
objecto de estudo no § 5 deste trabalho. Por agora, importa
tematizar o modo como, animado obsessivamente pela ideia de
uma fundamentaciio absoluta ou justificacio tltima do saber ¢
de um recomego radical da filosofia®2 , Husser] encontra numa
operagao de conversao do olhar, toda a possibilidade de edificar
a nova ciéncia. Estaremos entdo em condigdes para explicitar em
que consistem os fendmenos de que se ocupa a fenomenologia.

§3. Uma equaciao fundamental. O dom do ver.

Haverd algo que, sendo absolutamente indubitdvel, consti-
tua a fonte tltima de direito para toda a afirmagio racional?

Se colocdssemos esta questio a Husserl, seriamos segura-
mente conduzidos ao motivo da visﬁoS?’. Com efeito, este motivo

52 Escreve Husserl: “uma ciéncia do comego, uma ‘filosofia primeira’ que
do solo no quai ela se enraiza brotam todas as disciplinas filosdoficas e
mesmo os fundamentos de toda a ciéncia geral, isso deveria permanecer
ocultade, pois faltava o radicalismo sem o qual a filosofia ndo saberia
absolutamente ser nem comegar” {(Nachwort, trad. franc., p. 397).

53 A importancia atribuida por Husserl 4 viso pode, por exemplo, ser cons-
tatada nas seguintes afirmagdes: “E a “visdo™ (Sehen) imediata, nio ape-
nas a visio sensivel, empirica, mas a visdo em geral, enguanto conscién-
cia doadora origindria sob todas as suas formas, que € a iltima fonte de
direito para toda a afirma¢8o racional” (Husserl, fdeen [, frad. franc., p.
66). “O conhecimento pela visdo é a razdo que se propde trazer precisa-
mente o entendimento @ razdo” (I. Ph., trad. franc., p. 88). Segundo nota
Ricoeur, “compreender Husserl, seria compreender que a mais alta ‘doa-
¢do” da consciéncia transcendental € o ‘ver’™ e que “toda a originalidade
da fenomenologia de Husserl é esta identidade do ‘ver” e do “dar’™ (Cf.
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assume um lugar central na filosofia fenomenolégica de Husserl,
a qual repousa justamente na equagiio seguinte: visio ou o ver =
evidéncia origindria absoluta = fonte ltima doadora de sentido =
fundar. Tentemos explicitar esta equagio a partir das seguintes
questoes: em que condigdes € a visdo sinénimo de evidéncia ori-
gindria absoluta? De que visdo se trata € o que a caracteriza? Em
que medida se pode afirmar que a visdo € fundante?

Q primeiro texto husserliano no qual, com maior insistén-
cia, aparece o tema da visdo sdo as cinco ligdes dadas por
Husserl na Universidade de Géttingen, em 1907, e publicadas
em 1950 com o titulo Die Idee der Phinomenologie. E também
neste texto que pela primeira vez € tematizado explicitamente o
motivo da redugdo fenomenolégica. Coincidéncia? Certamente
que ndo. A afinidade entre estes dois temas é absolutamente
nuclear e nela podemos encontrar a chave para a compreensdo
de toda a fenomenologia.

Escreve Husserl: “todo o segredo consiste em deixar a
palavra puramente ao olhar da visdo e em por fora de jogo a
visada transcendente que estd entrelagada com a visdo, em por

notas & tradugio de /deen I, respectivamente, pdgina 458, nota 1 e pagina
183, nota 1). Com base nestas indicages, a questio fundamental a partir
da qual sc desenvolverd o método fenomenoldgico poderia ser formulada
da seguinie forma: como € que eu posso olhar para as coisas de forma a
que neste olhar ¢las me sejam dadas de uma forma absoluta? O postulado
fundamental € enunciado por Husserl da scguinte maneira: “Toda a
vivéncia infelectual e ioda a vivéncia em geral, no momenio em que ela
se realiza, pode lornar-se objecto duma visdo e de uma compreensio
puras, e nesta visdo ele é um dado absoluro™ (I. Ph., trad. franc., p. 54}.
Trata-se agora de ver em que condigties esta possibilidade se pode reali-
zar, 0 que nos remete para o tema da epocké e das redugGes bem como
para a ideia de “fendmeno puro”. A estes temas dedicarcmos o pardgrafo
seguinte,
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fora de jogo aquilo que, intervindo ao mesmo tempo, néo €
senfio uma pretensa possessio de um dado, nde € sendo pensa-
mento, e eventualmente nio € sendo uma interpretacio introdu-
zida por uma reflexao sobreposta”54.

Esta passagem merece uma andlise detalhada. Trata-se, em
primeiro lugar de “deixar a palavra puramente ao olhar da visdo”,
ou, dito de outro modo, de nos situarmos ao nivel da pura viséo.
Mas, aceder a esta pura visdo implica um exercicio epocaico, isto
é, implica que algo seja posto fora de jogo. Aquilo que tem que
ser posto fora de jogo ¢ a transcendéncia; a visdo pura ndo com-
perta qualquer transcendéncia e a sua pureza consiste justamente
no facto desta visdo se restringir 4 estrita esfera da imanéncia,
Que quer dizer imanéncia e o que quer dizer transcendéncia? E
porque € que toda a transcendéncia deve ser excluida?

Husserl distingue deis sentidos segundo os quais se pode
pensar a imanéncia e a transcendéncia. Diz-se imanente, num
primeiro sentido, todo o objecto que estd efectivamente contido
no acto de conhecer; transcendente, todo o objecto que ndo estd
efectivamente contido no acte de conhecer. Num segundo sen-
tido, imanéncia quer dizer presenca absoluta e clara, presenga
em pessoa no sentido absoluto, presenga absolutamente evidente
(e portanto esta presenga é o préprio conceito de evidéncia);
transcendente € aquilo que ndo € visto de uma forma evidente,
que ndo € compreendido de uma forma imediatad?.

Nos dois sentidos, a transcendéncia € problemdtica: “como
é que a vivéncia pode, por assim dizer, sair dela mesma?”56 —
eis a dificuldade colocada por Husserl relativamente ao primeiro

34 1. Ph., trad. franc., p. 88-89.
55 Cf. idem ibidem, pp. 59-60.
56 Idem ibidem, p. 60.
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sentido de transcendéncia; “como € que o conhecimento pode pdr
como existente algo que ndo € directa e verdadeiramente dado
nele?d7 —eis a questio que se coloca relativamente ao segundo
sentido de transcendénciadS, Relativamente a ambos os sentidos
deve portanto dizer-se que a aceitacio da transcendéncia se
revela como uma ingenuidade caracteristica da atitude natural.
Para esta atitude, na verdade, o problema da possibilidade do
conhecimento nio se chega a colocar; a atitude natural parte de
pressupostos, a comegar pelo da tese ou posi¢do do mundo. Ora,

57

Idem ibidem.

58 JA nas Iavestigacdes Légicas o problema era explicitamenie posto:
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“Como ¢ que sc deve entender que o ‘em si’ da objectividade chegue
‘representacdo’ e ainda A ‘apreensdo’ no conhecimento, isto &, acabe por
se tornar subjective? Que significa que o objecto estd “*dado” ‘em si’ no
conhecimento? Como pode a idealidade do universal, como conceito ou
coma lei, desembocar no fluxo das vivencias psiquicas reais ¢ tomar-se
patrimdnio cognoscitivo do pensante? Que significa a adequatio rei ad
intellectus do conhecimento nos diferentes casos, segundo a apreensio
cognoscitiva seja individual ou universal, se refira a um facto ou a uma
lei?” (trad. esp., p. 220). Salienta ainda a dimensio antinatural exigida
pela atitude fenomenoldgica: “A fonte de todas as dificuldades encontra-se
na direc¢dio anti-natural da intuigfio ¢ do pensamento que a andlise feno-
menoldgica exige. Em vez de nos atermos na verificagiio dos actos multi-
plamente edificados uns sobre os outros, estabelecendo como existentes,
de modo por assim dizer ingénuo, os objectos pensados no seu sentido ¢
logo determinando-os ou supondo-os hipoleticamente ¢ tirando conse-
quéncias, etc., temos que ‘reflectir’, isto €, converter em objectos esses
proprios actos e o sen sentido imanente. Ao intuir, pensar, ponderar teori-
camente os objectos, pondo-os como realidades numas ou noutras moda-
lidades do ser, ndo 530 esses os objectos que devemos propdr a0 nosso
interesse tedrico; ndo s#o esses objectos os que, tal como aparecem ou
530 validos na intencdo daquele actos, devemos pOr como realidades,
mas, pelo contririo, siio justamente esses actos que alé agora nio eram
objectivos, os que hdo-de ser agora objectos da apreenso e posicio te6-
rica” (trad. esp.,p. 221, sublinhado meu),
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quando devida e radicalmente formulada a questio da possibili-
dade do conhecimento, imediatamente nos damos conta de que a
relagdo com a transcendéncia € um cnigma59 € que a caracteris-
tica do conhecimento gnoseoldgico é a imanéncia®0. A colocagio
do problema da possibilidade do conhecimento em termos de
imanéncia obriga a que se ultrapasse, em primeiro lugar, a inge-
nuidade da atitude natural sobre a qual repousam as ciéncias. Ora,
s¢ esta se caracteriza e consiste em “afectar do fndice de ‘pre-
senga’, de ‘estar-ai’ tudo o que me afecta através da experiéncia
vinda do exterior”61, a superagdo desta atitude, que a bemn dizer €
pensada por Husserl como uma neutralizagfio, consistird em sus-
pender, “pdr fora de jogo”, “pdr fora de circuito™, “pdr entre
parénteses” toda a validade dos juizos de existéncia porquanto
neles se pressupde sem questionamento a possibilidade da rela-
¢do com a transcendéncia. Esta atitude é ingénua porque pressu-
pde € porque toma a sua pressuposi¢do como algo de natural.
Nio €,portanto, uma atitude que se compagine com as exigéncias
radicais da atitude filoséfica pois que a esse nivel a exclusdo da
transcendéncia se forna uma imposig¢do para todo aquele que per-
segue um plano verdadeiramente origindrio, no qual, sem a inter-
vengdo de qualquer pressuposigido, as coisas se déem na sua
pureza ¢ de uma forma absoluta; como dados absolutos e como
absolutamente dados. Ora, escreve Husserl, nenhuma transcen-
déncia pode ser utilizada como algo que imediatamente se d4 62
Retomemos a andlise da citagfo.

59 I, Ph., trad. franc., p. 58.

60 Idem ibidem, p. 57.

61 Morujao, O fendmeno puro' ponic de partida da fenomenologia de
Husserl in Filosofia, Lisboa, 4, (1957), p. 13. Ver também § 30 das Ideen
1 sobre a posi¢fio (ou tese) geral da atitude natural.

62 f. Ph., trad. franc., p. 61.
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quando devida e radicalmente formulada a questio da possibili-
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relagdo com a transcendéncia € um enigm359 € que a caracteris-
tica do conhecimento gnoseolégico € a imanéncia®0, A colocagao
do problema da possibilidade do conhecimento em termos de
imanéncia obriga a que se ultrapasse, em primeiro lugar, a inge-
nuidade da atitude natural sobre a qual repousam as ciéncias. Ora,
se esta se caracteriza e consiste em “afectar do indice de ‘pre-
senga’, de ‘estar-ai’ tudo o que me afecta através da experiéncia
vinda do exterior™01, a superagdo desta atitude, que a bem dizer é
pensada por Husser] como uma neutralizagfo, consistird em sus-
pender, “por fora de jogo”, “pdr fora de circuito”, “pdr entre
parénteses” toda a validade dos juizos de existéncia porquanto
neles se pressupde sem questionamento a possibilidade da rela-
¢do com a transcendéncia. Esta atitude € ingénua porque pressu-
p0e € porque toma a sua pressuposi¢do como algo de natural.
Nao é,portanto, uma atitude que se compagine com as exigéncias
radicais da atitude filoséfica pois que a esse nivel a exclusdo da
transcendéncia se torna uma imposigéo para todo aquele que per-
segue um plano verdadeiramente origindrio, no qual, sem a inter-
vengdo de qualquer pressuposi¢fo, as coisas se déem na sua
pureza ¢ de uma forma absoluta; como dados absolutos € como
absolutamente dados. Ora, escreve Husserl, nenhuma transcen-
déncia pode ser utilizada como algo que imediatamente se d4 62
Retomemos a andlise da citagdo.

59 I Ph., trad. franc., p. 58.

60 Idem ibidem, p. 57.

61 Morujdo, O ‘fendmeno puro’ ponto de partida da fenomenoiogia de
Husserlin Filosofia, Lisboa, 4, (1957), p. 13. Ver também § 30 das Ideen
{ sobre a posicdo (ou tese) geral da atitude natural.

62 I. Ph., trad. franc., p. 61.
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A pura visio, porquanto se realiza na esfera da estrita imanéncia, €
algo absolutamente directo e imediato, algo da ordem da inticio € ndo
da ordem da reflex3o ou interpretacio. Toda a reflexdo ¢ interpretacio,
enquanto mediagdo, comportam necessariamente uma distancia que na
visdo pura € suprimida pelo préprio acto de ver. A visio pura € sinénimo
de “proximidade absoluta’ 63 de lucidez médxima, no sentido em que ai
as coisas se ddo “‘em came e 050", “em pessoa”, “na clareza absoluta da
presenga’m. Ora, acrescente-se ainda, “a presenga absoluta € o que hd de
ditimo™03. Na visdo pura o que se d4 sio as “coisas mesmas” a que
Husser! faz apelo de regresso: ““olhemos portanto os fenémenos mesmos
em vez de discorrer de alto e de construir . E de novo se sublinha o pri-
vilégio da visio: “o ver ndo se deixa demonstrar nem deduzir”67; € mais
a frente acrescenta™a visio (...) é oque hd de dltimo08,

Se o ver e a visdo sfo, como referimos atrds, da ordem da
intuigdo, esta ideia de intui¢do ndo deve contudo ser compreen-
dida a partir dos conceitos filoséficos de intuigdo, mas a partir
do imperativo que nos ordena o regresso as “‘coisas mesmas”69.
A ideia de regresso as “coisas mesmas’ serd objecto de anilise
do § 5 deste estudo. Retomemos, por isso, o fio condutor das
nossas consideragoes.

63 Ideen I, trad. franc., p. 218.

64 I. Ph., trad. franc., p. 111. Escreve Husserl: “Mas a base de wdo consiste
em compreender o sentido do dado absoluto, da clareza absoluta da pre-
senca, que exclui toda a divida pertinente, em compreender, numa pala-
vra, ¢ sentido da evidéncia que € uma visdo absoluta, que compreende
“em pessoa”.

65 Idem ibidem, p. 86.

66 Idem ibidem, p. 85.

67 Idem ibidem, p. 64.

68 Idem ibidem, p. 75. Voltaremos mais detidamente a esta citagfio,

69 Idem ibidem, cf. nota do tradutor, p. 53.
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A ideia de regresso as “coisas mesmas” serd objecto de andlise
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nossas consideragdes.

63 Ideen I, trad. franc., p. 218.

64 1. Ph., trad. franc., p. 111. Escreve Husserl: “Mas a base de tudo consiste
em compreender o sentido do dado absoluto, da clareza absoluta da pre-
senca, que exclui toda a divida pertinenie, cm compreender, numa pala-
vra, o sentido da evidéncia que & uma visdo absoluta, que compreende
“em pessoa”.

65 Idem ibidem, p. 86.

66 Idem ibidem, p. 85.

67 Idem ibidem, p. 64,

68 Idem ibidem, p. 75. Voltaremos mais detidamente a esta citagio.

69 Idem ibidem, ¢f, nota do radutor, p. 53.
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Perguntdvamos: em que condigdes € a visdo sinénimo de
evidéncia imediata absoluta? A esta questio responde Husserl
dizendo que para que a visdo seja uma evidéncia imediata abso-
luta, aquilo que nela € visto tem de se dar de uma forma directa e
abscluta. Escreve Husserl: “Pois bem, nds vemos directamente e
compreendemos directamente aquilo que nesta visao € compreen-
sdo nds visamos. Ter perante os olhos um fendmeno que visa algo
que nio € ele mesmo dado nele, e duvidar se isso existe € como €
preciso compreender que isso existe, isso tem sentido. Mas ver ¢
nao visar absolutamente nada sendo o que é compreendido pela
visdo, e colocar mesmo assim questdes e duvidar, isso ndo tem
qualquer sentido. No fundo, isso ndo quer, por consequéncia, dizer
nada mais do que isto: a visio, a compreensio do que € dado-em-
-pessoa, na medida em que se trata precisamente duma verdadeira
visdo, duma verdadeira presenga-em-pessoa, no sentido mais rigo-
roso do termo, € ndo de uma outra espécie de presenga ou dado,
que visa algo que ndo é dado, eis o que hd de dltimo. E a absoluta
evidéncia”/0. E mais adiante precisa: “O ponto capital € que nfo
deixemos de observar que a evidéncia € entdo esta consciéncia
que ndo faz verdadeiramente nada sendo ver, sendo compreender
directamente e adequadamente ‘em pessoa’, que nio se trata de
nada mais do que da adequada pl'cscnga-cm-pcssoa”71. Mas, de
que visfio se trata € o que a caracteriza?

Comecemos por referir que a visdo que aqui estd em causa
ndo € nem poderia ser a visdo sensivel. Com efeito, esta é sempre
uma visdo na qual as coisas sdo dadas de uma forma inadequada.
A coisa material € para Husserl o transcendente tipo: a coisa mate-
rial, este livro por exemplo, nunca se dd a visdo sensivel de uma

70 Tdem ibidem, p. 75.
71 Idem ibidem, p. 84,
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forma absoluta. Dd-se, com efeito, mas unilateralmente, por
“esbogos”, por “perfis” ou ainda por “perspectivas” (Abschattun-
gen)72. E no entanto possivel aceder ao nivel da doagdo absoluta.
Para tal a visdo tem que se exercer de uma forma reflexiva, pois
que, escreve Husserl, *“as figuras de pensamento que eu realizo
realmente sdo-me dadas, desde que eu reflicta sobre elas, que eu
as acolha e as ponha puramente tal qual as vejo”73. Esta passa-
gem da visdo sensivel 2 visdo reflexiva nomeia-a Husserl através
da expressdo “conversio do olhar74, Ver o que se da, tal como se
dd. A visfo desloca-se do que aparece para o proprio aparecer75.
Desdobra-se sobre si mesma, torna-se reflexiva. Esta reflexivi-

72 Ideen I, trad. franc., p. 132.

73 I Ph., trad. franc., p. 53.

74 Escreve Husserl a dado passo de Jdeen I: “Ora isso implica que a vivéncia
primitiva possa sofrer certas modificagdes que nds caracterizamos como
uma livre conversdo do ‘olhar’ — ndo pura e simplesmente do olhar fisico,
mas do ‘olhar mental’ — que se desligue do papel primeiramente olhado
para incidir sobre os objectos que aparecem ja anteriormente e dos quais ela
tinha, por consequéncia uma consciéncia ‘implicita’; depois da conversio
do olhar, estes objectos acedem & conscigncia explicita, eles sdo percebidos
‘atentivamente” ou ‘notados acessoriamente™ (trad. [ranc., p. 113). E ainda:
“Noicmos o ponto seguinte: enquanto vivemos no cogito, nds nio temos
consciéncia da cogitatio ela mesmo como um objecto intencional; a sua
esséncia comporta a possibilidade de principio que o olhar se vire 'reflexi-
vamente’ sobre cla e tome naturalmente a forma de uma nova cogilatio que
se dirige sobre ela de forma a simplesmente a captar” (trad. franc., p. 121).

75 A distingfio entre o aparecer ¢ aquilo que aparece é explicitamente abo-
dado no Resumo das cinco ligoes (cf. 1. Ph., trad. franc., p.113 e segs). Serd
importante salientar que esta distingdo é justamente elucidada pelo recurso
a0 motivo da visfio e a distingdo entre a visio ingénua que se perde nas coi-
sas € a visdo reflexiva que possibilita a explicitagio do sentido que pela
“intencionalidade funcionante” (a expressiio € de Fink) é formado ¢ produ-
zido ¢ se torna, como se sabe, constituinte do préprio objecto visado.
Dentro deste contexto assume também particular significado a conclusio
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dade, tomada do lado do objecto, significa uma cisdo “no préprio
objecto, entre 0 seu pretenso em si € 0 seu puro aparcccr”76; do
lado do sujeito que vé, significa que a sua visdo deixa de se encon-
trar entrelagada com a transcendéncia e arrebatada pelas coisas do
mundo, assumindo o sujeito o lugar de um “espectador desinteres-
sado”’7  isto €, de um sujeito limitado ao puro ver porque se isen-
tou de, ou suspendeu, foda a tomada de posi¢do no que concerne
ao ser do mundo. Por esta conversdo, aquilo que ao olhar se mos-
tra ndo serd doravante nada sendo para este olhar que vé: um cor-
relato desta intengdo que me remete para, um correlato intencio-
nal da consciéncia’® um objecto intencional que por uma andlise
intencional pode ser elucidado’?. A palavra pode, entdo, ser dei-

que Husserl tira acerca do termo “fendmeno”. “O termo fenémeno —
escreve — tem este duplo sentido em virtude da corrclagfio cssencial entre
o aparecer ¢ aquilo que aparece”. Mas, precisa de imediato, apesar deste
duplo sentido do termo fendmeno, ele é empregue preferencialmente “‘para
designar o préprio aparecer, o fendmeno subjectivo...” (trad. franc., p. 116).

76 P. Ricoeur, A F'ecole de la phénoménologie, Vrin, Paris, 1987, p.16.

77 C. M., trad. franc., § 15, p. 30.

78 Escreve Husserl no final do §13 das Meditacées Cartesianas: “Por conse-
quéncia, eu fenomendlogo transcendental s6 possuo como objectos das
minhas observagdes descritivas universais — quer digam respeito a parti-
cularizagdes ou a conjunlos gerais, — correlativos intencionals de moda-
lidades da consciéncia” (irad. frang,, p. 32).

79 Sobre o tema da “andlise intencional” cf. as excelentes piginas que a ele
dedica Fink no artigo, Le probléme de la phénoménologie d’ Edmund
Husserl in De la phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 237-
-242, de que aqui fica uma passagem: “A ideia de uma analitica intencio-
nal determina-se assim como a de uma investigagfo de imensa extensfio.
N3io apenas todos os modos do saber humano do ente devem ser recondu-
zidos aos modos originais doadores de sentido que os fundam e os tor-
nam compreensiveis, como ainda estes arqui-modos da consciéncia doa-
dora devem eles mesmo ser interpretados de maneira diferenciada afim
de revelar todas as suas dimensdes escondidas de sentido intencional” (p.
238). Sabre cste assunto Cf. C. M., § 20.
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xada “puramente ao olhar de visdo”. Quer isto dizer que o olhar e
o olhado sdo agora considerados no quadro da estrita imanéncia
da consciéncia intencional pelo que todos os problemas da visdo
de um objecto transcendente ficam excluidos®0. A reflexdo &
entiio 0 métodoS! pelo qual se reconduz a intencionalidade da
consciéncia que olha 2 esfera da imanéncia.

J4 nas Investigacdes Logicas, Husser] sublinhara a impor-
tincia decisiva da reflexdo enquanto métodoB2. Nas Ideias I
escreve que a reflexdo “apresenta o cardcter de uma modificagio
da consciéncia ¢, bem entendido, de uma medificagdo que por
principio toda a consciéncia pode sofrer”83. E no § 15 das Medi-
tacoes Cartesianas, Husserl esclarece: “Um estado essencial-
mente diferente vem substituir assim, € verdade, o estado primi-
tivo ¢ podemos neste sentido dizer que a reflexo altera o estado
primitivo. Mas isto é verdade para cada reflexio, portanto tam-
bém para a reflexfo natural. A alteragio € essencial, porque o
estado vivido, ingénuo antes de mais, perde a sua ‘espontanei-
dade’ primitiva precisamente devido ao facto da reflexdo tomar
como objecto o que era primeiramente estado e ndo objecto. A
reflexdo tem como tarefa ndo o reproduzir uma segunda vez o
estado primitivo, mas o de o observar e de lhe explicitar o con-
tetido”4. Esta modificagdo da consciéncia operada pela reflexdo
e conducente & esfera da experiéncia imanente, nada mais €, por-
tanto, que uma conversio do olhar, “na medida em que ela pres-

80 CI. Biemel, L'idée de la de la phénoménologie chez Husserl in
Phénoménologie et métaphysique, P. U. F., Paris, 1984, p. 89.

81 Cf. Ideen I, rad. franc., p. 247. Escreve Husserl: “o método fenomenolo-
gico move-se integralmente por entre actos de reflexao™.

82 Cf. nota 49.

83 fdeen I, rad. franc., p. 252.

84 €. M., trad. franc., p. 29.
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supde que o olhar se desvie de um qualquer objecto de conscién-
cia € incida sobre a consciéncia que se tem dele”83. Converter o
olhar implica pois, simultaneamente, que a tese do mundo seja
suspensa (transformacdo do mundo em correlato intencional e
sua consideragdo enquante objecto intencional), que a conscién-
cia possa, assim, tomar consciéncia de si e tornar manifesta a
intencionalidade que a anima%0, que o olhar assuma portanto,
uma dimensio reflexiva. “Exercitar-se a reflectir como fenome-
nélogo €, decerto, reconverter o olhar da inteligéncia, regressar
das coisas que a fascinam para a consciéncia que olha"87.

Respondamos agora 2 terceira das questdes acima formula-
das: em que medida se pode afirmar que a visdo é fundante?
Perguntaremos ainda: porque razdo escolheu Husserl a visdo
como modelo da verdadeira via de acesso as “coisas mesmas”™?

Para darmos resposta a estas questdes convird retomar a
questio do critério de fundamentagio do saber tal como Husserl
a pensa; quais, pois, 0s requisitos da verdadeira e radical funda-
mentagao?

Em primeiro lugar, deve ter-se em conta que a fundamen-
tagdo do saber ndo depende dos saberes a fundamentar; se é
certo que as ciéncias se constituem por delimitagfio de um domi-
nio de investigacio, a fundamentacgio das ci€éncias ndo depende
das esferas do conhectmento destas e € livre de toda a relagio
com uma esfera de conhecimento limitada88, Ora, € 6bvio que
assim seja, uma vez que, como vimos atrds, um dos principios

86 Notava Ricocur que “a ascese fenomenolGgica é uma verdadeira conver-
sfo do sentido da intencionalidade que se enconira primeiramente esgue-
¢ide da consciéncia e se descobre depois como dom” (Introdugiio 4 tradu-
¢fio francesa de fdeen I, p. XX).

87 Kélkel ¢ Schérer, Husserl, trad. port., p. 38-39.

88 L U, trad. esp. p. 45.

43




Rui Alexandre Grdcio

fundamentais que deve servir de critério a toda a fundamentagéo
radical é o principio da auséncia de pressupostos.

Em segundo lugar, se a tarefa de fundamentar se opde a todo
a construgdo e dedugz“log‘9 e reclama assim um regresso ao genui-
namente origindrio, é preciso notar que Husserl entende este origi-
ndrio em termos de sentido origindrio (que deve ser resgatado do
esquecimento) e define a a sua originariedade a partir da ideia de
doacdo absoluta. O ponto de partida ndo pode ser qualquer posi-
¢do mas a esfera de doagdo prévia a toda a tomada de posigao.
Atingirmos a origem € necessariamente colocarmo-nos scb o
signo da d4diva, daquilo que totalmente se dd de uma forma apo-
dictica. Fundamentar serd, nesta perspectiva, explicitar o sentido
daqul]o que se d4, no modo mesmo da sua deagdo ou aparlgao

E assim que, em terceiro lugar, a intui¢do € elevada a “prin-
cipio dos principios”, pois que, como afirma Husserl, “roda a intu-
icdo doadora origindria é uma fonte de direito para o conheci-
mento; tudo aquilo que se nos oferece na ‘intuigdo’ de maneira
origindria (por assim dizer, na sua realidade corporal) deve ser
simplesmente recebido como aquilo que se dd mas sem nunca
ultrapassar os limites nos quais entdo se da” . A intuig¢ao de que
aqui se trata deve ser portanto compreendida a partir da doagdo da
‘coisa mesma”, doagdo a que (por se revestir de absoluta apodicti-
cidade) convém o nome de evidéncia?l. “Passaremos entio a dis-
por — escreve Husserl —, para designar toda a tese racional
caracterizada por uma relag@o de motivagio ao cardcter origindrio
do dado, da expressdo: evidéncia origfna’ria”gz. E depois de

89 Cf, Nachworl, trad. franc., p. 375 ¢ 377.
90 Ideen I, trad. franc., p.78.

91 Cf. Ideen I, trad. franc., p. 464.

92 Ideen I, trad. franc., p. 464.
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cbservar que se deve, contudo, distinguir entre evidéncia assertd-
rica e evidéncia apodictica, precisa que, para salvaguardar e vincar
o cardcter de apodicticidade desta tiltima, lhe devemos “reservar o
termo ‘visdo intelectual”3, A fundamentagfio torna-se assim
algo que pertence exclusivamente 4 ordem da intuicio, e sendo
esta pensada a partir da cumplicidade do ver e do dar (ver a coisa
mesma tal como se dd) e mais precisamente de wm ver que ¢ afinal
um dar %, temos entdo todos os elementos (ue permitem compre-
ender a equacgio ver=fundar?>.

Quante ao préprio estatuto do ver, ele nfo poderia ser legi-
timado por outra coisa que o préprio ver: “A visio ndo se legi-
tima — nota Fink — senfio na sua operagio (Leistung): legitimar
o ser nele mesmo. NZo saberfamos ir aquém da visdo na medida
em que ela € a proximidade (Dabeisein) arqui-modal ao ser do
conhecimento humano, dande sentido a todos os outros modos
modificados de consciéngia. A visdo pode ser imprecisa, lacunar,
mas apenas uma nova visdo mais precisa € mais completa a pode
rectificar. A visdo pode ‘enganar’, ver-se mal: a possibilidade do
engano contradiz tdo pouco a visdo que apenas uma melhor visdo
pode refutar os cnganos”%. Husserl disse-o magistralmente: “f
somente vendo que posso por em evidéncia aquilo de que se trata
verdadeiramente num ver; a explicitagdo da esséncia propria
desse ver, devo efectud-la vendo”™ 7.

93 {dem ibidem.

94 “A Primeira Forma Fundamental da Consciancia Racional: o ‘Ver’
Doador Origindrio™ — este € o sugestivo titulo do § 136 de [deen 1.

95 Cf Ricoeur, Phénoménologie et herménentigue: en venant d' Husserl... in
Du texte o I'action. Essais d’herméncutique, 11, Fditions du Seuil, Paris,
1986, p. 42.

96 E. Fink, Le probléme de lu phénoménologie d Edmund Husser! in De lg
phénoménclogie, Les éditions de Minuit, 1974, p. 225,

97 LogiK, trad. franc,, p, 216,
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§4. Uma inibicdo libertadora. O que sao os fendomenos
da fenomenologia?

Abstivemo-nos deliberadamente de, no pardgrafo anterior,
abordar de uma forma explicita o tema das redugdes. Contudo, o
caminho ficou jd aberto para as consideragdes que sobre ele
agora faremos.

Husserl define a fenomenologia como uma ciéncia, uma
atitude e um método. Citemos uma conhecida passagem:
“Fenomenologia: isso designa uma ciéncia, um conjunto de dis-
ciplinas cientificas; mas fenomenologia designa ao mesmo
tempo ¢ antes de mais, um método € uma atitude de pensamento:
a atitude de pensamento especificamente filosdfica e o método
especificamente ﬁloséﬁca”gg.

Enquanto atitude, a fenomenolegia tem o seu ponto de
partida na epoché universal; enquanto métedo, a fenomenologia
assenta na reducao fenomenoldégica. Embora ndo se confun-
dam, h4d no entanto uma estreita solidariedade entre epoché e
reducdo. Husserl fala-nos em trés tipos de redugdo: a redugio
psicoldgica, a reducfio eidética e a redugdo transcendental. A
epoché, ndo se confundindo propriamente com nenhuma destas
redugdes, é contudo requerida para operar cada uma delas.
Tentemos explicitar este ponto. Em que sentido epoché e redu-
¢io 8953 distintas? E em que medida a redu¢io pressupde a epo-
ché?

98!. Ph., trad. franc., p. 41.

99 Cf. Morujdo, Significado e estrutura da redugdo fenomenolégica in
Biblos, Coimbra, 56 (1980), p. 204, nota 35. Sobre as vdrias “motiva-
¢Oes” da reduglio husserliana cf. Jules Bednarski, La Réduction husserli-
enne in Revie de Métaphysique et de Morale, 62 (1957), pp. 416-435.

46



A nog¢do de fendmeno em Husserl e em Heidegger

A epoché é, antes de mais, uma possibilidade de principio €
uma possibilidade universal 100, Consiste ela na possibilidade de
suspendermos todos os juizos que de alguma forma possam estar
ligados 4 afirmacdo da existéncia de realidades mundanas. Aquilo
que esta possibilidade permite € o abandono ou a ruptura com a
atitude natural ¢ a passagem para a atitude filosofica. Se esta se
caracteriza por ser um estado no qual todos as pressuposi¢oes
estdo ausentes, entdo, pela epoché, o terreno ingénuo da atitude
natural deve ser abandonado e interditos absolutamente todos os
juizos respeitantes 3 existéncia espécio-tcmporallm, suspensas
na sua validade todas as afirmagdes sobre o mundo natural, afec-
tados de um indice de nulidade gnoseoldgica todas as proposi-
¢Oes das ciéncias que se reportam a este mundo natural 102,

Serd importante notar que se a epoché € uma possibilidade
¢, aos olhos de Husserl, uma possibilidade essencial, ela é-o0
devido ao primado atribuido a visdo e a dimensdo fundante que
esta visdo assume para o saber (Cf. §3 do presente estudo). Com
efeito, se a epoché € uma possibilidade, esta possibilidade
repousa justamente no cardcter antepredicativo atribuido a visdo
¢ a0 sentido a partir dela e por ela visado, na dimensfo pré-lin-
guistica que lhes é concedido, no facto de Husserl fazer preceder
a inten¢io significante do olhar da visfo a fungfo referencial da
linguagem. Porque se afirma que nio € a enunciagdo, mas sim a
visdo, a fonte originaria e tltima do sentid0103: “a evidéncia

100 Assim 1&-se¢ na pagina 96 da tradugfo francesa de fdeen I: “O que por
agora importa, ¢ persuadirmo-nos de que csta alicragfio € possivel por
principio”.

101 Cf. Ideen i, trad. franc., p. 102.

102 Cf Ideen 1, trad. franc., pp. 102-103. Ver também /. Ph., trad. tranc., p. 65.

103 Nota Husserl, a propdsito da epoché, que ela pemmite justamente que evi-
temos enunciar aquilo que ndo ‘vemos™™ (Cf. C. M., trad. franc., p. 21).
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predicativa implica a evidéncia antepredicativa”104. Porque,
enfim, a visio na sua originariedade € uma pura inten¢do ante-
predicativa cujo sentido e as estruturas nela implicadas é possi-
vel descrever e explicitar.

A epoché é uma possibilidade porque, mais origindria que a
afirmagiio de realidades, € a intengdo de visar essas realidades, € a
intencdo de significacdo veiculado pelo acto de visar, € a conside-
racio dessas realidades enquanto visadas. A existéncia sera assim
um modo do visar e nio uma propriedade do que € visado. No
olhar, reflexivamente exercido, podemos pois prescindir da afirma-
¢do da existéncia do que € visado (Husserl dd, entre outros, o
exemplo da representagdo do deus Jipiter, procurando mostrar que
nem a representacio depende, para ser concebida, da realidade do
objecto representado, nem a nio-realidade do objecto representado
constitui obstaculo ao representarlos; assim também para todos 0s
objectos da imaginagio) sem contudo deixar de visar alg0106. E
por isso que a epoché ndo €, como sublinha Husserl, nem divida

104 C. M., trad. franc., p. 9.

105L. U, trad. esp., V, § 11. Também em Ideen I Husserl mostra que se o
objecto visado pela consciéncia pode ser fictivio, a consciéncia dessa fic-
¢do ndo pode ser ficticia (cf. trad, franc., pp. 170-172).

106 Esta ¢ uma consequéncia fundamental da concepgao husserliana da cons-
ciéncia como consciéncia intencional: a ¢strutura da consci€ncia esta
constituida de tal forma que ndo tem scntido falar de uma consciéncia
sem confeiido; a consciéncia € sempre a consciéncia de um conietido do
qual &, precisamente, consciéncia. No § 84 das Ideen /, subordinado ao
titulo “A intencionalidade como tema capital da fenomenologia”, Husserl
afirma que o conceilo de intencionalidade “é um conceito de partida ¢ de
base absolutamente indispensdvel ao comego da fenomenologia™ (trad.
franc., p. 287). Nas Meditagdes Cartesianas escreve que “a palavra inten-
cionalidade significa apenas esta particularidade intrinseca ¢ geral que a
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sobre a existéncia da realidade mundana nem negacio do
mundo 107, mas sim uma transformagio de atitude que, pela colo-
cagio entre paréntesis da tese da existéncia do mundo, permite pre-
cisamente ganhar o sentido desse mundo!08, sentido que se dd no
puro acto de visar; permite, simultaneamente, € por isso mesmo,
aceder a um novo dominio cientifico que constituird o campo espe-
cifico da investigagdo fenomenolégica. A fenomenologia torna-se
entdo uma ciéncia descritiva da correlagio noese-noemal09 ou
cogito-cogitatum. Contudo, este “correlativismo” fitosoficamente
neutre serd abandonade, quando, pelo conceito de “constituigio”,
se transitar para o chamado idealismo transcendental ! 10,

A inibi(;ﬁolll face a toda a afirmagfo respeitante & existén-

consciéncia tem de ser consciéncia de qualquer coisa, de trazer, na sua
qualidade de cogito, 0 seu cogitatum em si préprio” (irad. franc., p. 28).
Desta concepgio dois pontos devem ser sublinhados: em primeiro lugar,
a infencionalidade define-se essencialmente pelo acto de significar ¢
Ricoeur pdde mesmo afirmar que a intencionalidade nada mais é senfio
“este acto vazio de significar” (A I'école de la phénonénologie, Vrin,
Paris, 1987, p. 10); em segundo lugar, e consequentemente, “a relagio
intencional ndo signilica, portanto, uma intervengio da consciéncia no
mundo; a intengdo, do ponto de vista fenomenoldgico, ou acto, ndo é
uma activitlade, uma operaciio real implicando uma relagio causal” (A.
L. Kelkel ¢ R. Schérer, Husserl, trad. port., p. 33).

107 Cf. Ideen I, trad. franc., p. 102,

108 Diz Husserl: “A fenomenologia pde fora de circuito a reafidade da natuo-
reza, —mesmo a realidade do céu ¢ da terra, dos homens e dos animais, do
proprio eu ¢ do en alheio, mas retém por assim dizer, @ alma, o sentido de
tudo isso”. (Manuscrito FI 17, pp, 75-76. Citado em J. Fragata, A filosofia
de Husser! como fundamento da filosofia, Braga, 1959, p. 113, nota 91).

109 Cf. Ideen 1, Capitulos 111 ¢ IV da terceira secgao.

110 Ci. Morujdo, Significado e estrutura da redugdo fenomenoldgica in
Biblos, Coimbra, 56 (1980), pp. 211-212.

1110 termo € do préprio Husserl, Cf. C. M., trad. franc., p.17.
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cia do mundo liberta-nos afinall1? para o sentido no qual se funda
¢ a partir do qual se constitui a aparigio do que gll3, Ora, se € pelo
sentido que o que &, €, entdo podemos afirmar, com Biemel que
“encontramos em Husserl uma identificagio entre ‘sentido’ (Sinn)
¢ ‘ser’ (Seiny’114, £ que, com efeito, o ser ndo se determina a par-
tir da existéncia ou da realidade mundana, mas do sentido que
constitui e torna possivel a sua apari¢io ou o seu ser-fenémeno.
Segundo esta ideia, a fenomenologia torna-se uma verdadeira cién-
cia do sentido; ela, escreve Husserl, “procede elucidando por uma
pura visdo, determinando o sentido e distinguindo o sentido™115,
Feitas estas consideragdes em tormo da epoché e do que faz
com que ¢la seja uma possibilidade de principio que por acto de
nossa liberdade se pode concretizar!10, analisemos agora o

112 Fink compara mesmo esta mudanga de atitude operada pela epaché, esta
conversdo exigida para se aceder ao dominio fenomenoldgico, com a violén-
cia simbolizada pela alegoria da caverna de Platdo (Cf. E. Fink, Que veut la
phénoménologie d Edmund Husserl? (L’idée phénoménologique de fonda-
tion), in De la phénoménologie, Les éditions de Minuit, 1974, pp. 178-180.

113 Estas palavras assinalam que estamos ja na orientagio de um idcalismo
wranscendental, orientagdo que 4 alids visivel na passagem que em seguida
citaremos € que atribui  pura visio da consciéncia que olha ndo uma
mera fungdo de receptividade, (ndo ¢ um recipiente, diz Husserl), mas
uma fungio “constituliva™ “(...) a consciéncia que vé sio — abstragio
feita da atenglio — actos de pensamento de tal ou tal forma; ¢ as coisas,
que ndo sio estes actos de pensamento, s3o contudo constituidas neles,
vém neles A presenga; e por esséneia, € unicamente sendo constitufdos
assim que se mostram como aquilo que s#o” (I, Ph., trad. franc., p. 97).

114 Biemel, L’idée de la de ia phénoménologie cher Husserl in
FPhénoménologie et métaphysique, P. U, F., Paris, p. 97.

1157, Ph., trad. franc., p. 83.

116 Husserl chama frequentemente a atengio para o facto da pratica da epo-
ché repousar num acto de inteira liberdade. Cf, por exemplo, Ideen I,
trad. franc., p. 99,
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motivo das redugdes. A epoché € a possibilidade de suspender os
Juizos existenciais, de nos colocarmos ao nivel da pura visdo, de
tudo considerar enquanto visado; a reducdo pde em acto esta
possibilidade e produz-lhe as consequéncias tedricas.

Como assinaldmos ja, podem considerar-se trés tipos de
redugdo. E, como nota Biemel, “o adjectivo que acompanha de
cada vez o termo ‘redugdo’ indica aquilo para o qual nos conduz
a redugdo respectiva. Pois que na redugio temos, de um lado, a
colocagio entre paréntesis da realidade, e de outro lado, a indica-
¢do daquilo para o qual esta colocagdo entre paréntesis nos con-
duz, daquilo que ¢la nos torna acessivel” 117, Assim, na cha-
mada redugao psicoldgica a epoché neutraliza o assentimento de
existéncia que naturalmente damos aos objectos das nossas
vivéncias e faz com que todas as realidades fiquem reduzidas a
~ fendmenos da minha subjectividade; “eu viso precisamente isso
que estd ai, nio aquilo que isso visa de forma transcendental,
mas isso que € em si mesmo ¢ tal como me € dado”118 Com
base nesta redugdio poderiamos elaborar uma psicologia pura
mas nde atingimos ainda o nivel verdadeiramente transcenden-
tal; € que, postas entre paréntesis ¢ reduzidas 4 esfera da subjec-
tividade todas as realidades mundanas, persiste, ainda como
existente, o sujeito. Ora, para sermos consequentes e radicais,
também esta existéncia natural ou mundana do eu tem que ser
suspensa. De novo se exerce a epoché e porque com base nela se
opera a passagem do plano psicoldgico para ¢ plano transcen-
dental do eu puro, a esta redugfo chama-se redugdo transcenden-
tal. E através dela que acedemos ao nivel verdadeiramente feno-

117 Biemel, L’idée de la de la phénoménologie chez Husser! in
Phénoménologie et métaphysique, P. U, F., Paris, p. 92.
118 . Ph., trad. franc., p. 70.
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menoldgico e que fica aberto o campo infinito da experiéncia
transcendental 119,

Refiramos agora a redugiio eidética. E por ela que a feno-
menologia assume a dimensdo de uma verdadeira ciéncia —
uma “ciéncia eidética™120 _, que se ascende do cardcter indivi-
dual dos fenémenos ao seu eidos ou esséncia universal. Com
efeito, se a fenomenologia pretende ser cientifica, ela tem que se
exprimir através de enunciados universais e objectivamente vili-
dos. Mas, a objectividade cientifica ndo implica a transcendéncia
e, consequentemente, a possibilidade da divida? Para Husserl
esta ndo é realmente uma dificuldade. Sé-lo-ia, de facto, se a
esfera reduzida das cogitationes desse apenas como evidéncias
absolutas cogitationes singulares. Ora tal ndo € o caso. Nela hi
um mais, nela ddo-se também, de forma absoluta, generalidades
ou esséncias1Zl, A objectividade dos enunciados da cié€ncia
fenomenoldgica € uma “objectividade da esséncia” que se
expressa por “enunciados sobre a esséncia” 122, esséncias essas’
dadas na pura visdo. Escreve Husserl: “Aquilo que mais fécil €
de compreender, pelo menos para todo aquele que € capaz de se
colocar na atitude da pura visfio e despojar todos os preconceitos
naturais, € o conhecimento de que ndo sdo apenas os objectos
singulares, mas também as generalidades, os objectos gerais e
os estados-de-coisas-gerais, que podem aceder a absoluta pre-
Senga—em—pessoa”123. E acrescenta, esclarecendo ¢ precisando a

119 Sobre as redugbes fenomenoldgicas Cf. capftulo IV da segunda secgio
das fdeen I, §§ 56-62.

120 Ideen !, trad. franc., p. 7.

121 Sobre isto ¢ bastantc csclarecedor o “resumo das cinco ligdes™. Cf. 1. Ph.,
trad. franc., p. 109.

122 Cf. 1. Ph., trad. franc., p. 110.

1231 Ph., trad. franc.,p. 77
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especificidade do trabalho fenomenolégico: “Porque o cardcter
proprio da fenomenologia € ser uma andlise da esséncia ¢ um
estudo da esséncia no quadro de uma pura visdo, no quadro
absoluto da presenga em pessoa”124.

Também no primeiro capitulo da primeira sec¢do das Ideias
1, subordinado ao titulo “Facto e Esséncia”, e especialmente no § 2,
todo ¢ esfor¢o consiste justamente em mostrar que, imanente a
cada fenémeno individual, hd um sentido universal que pode ser
evidenciado!29. Mas a possibilidade desta evidenciagdo reclama
uma nova conversdo do olhar: “A intuicdo empirica (erfahrende)
ou intuigdo do individuo pode ser convertida em visdo de essén-
cia (Wesens-Schauung) (em ideagdo) — devendo esta possibili-
dade ela mesma ser entendida ndo como possibilidade empirica,
mas como possibilidade sobre o plano das esséneias. O termo da
visdo ¢, entdo, a esséncia pura correspondente ou Eidos, seja ele
a categoria de grau superior ou uma forma mais particular, des-
cendo até ao dltimo concreto™126. Importante € ainda sublinhar
que a esséncia € um objecto de novo tipo (pertence ao dominio
das esséncias puras), que ela é independente (e por isso ndo
implica) “a posigdo de uma qualquer existéncia individual127
(ainda que haja uma relagéo eidética entre o objecto individual e

124 Idem ibidem, p. 77 (sublinhado meu).

125 Escreve Husserl: “Quando nds dizemos: cada facto, ‘em virtude da sua
prépria esséncia’, poderia ser outro, nds exprimimos desde logo gue, pelo
seu sentido, tudo aquilo que é contingente implica precisamente a possi-
bifidade de uma esséncia, ¢ portanto a posse de um Eidos que imporia
compreender na sua purezd, € que por seu turno se subordina o varieda-
des de esséncias de diferentes graus de generalidade” (Ideen I, trad.
franc., p. 17).

126 Ideen I, trad. franc., pp. 19-20.

127 Idem ibidem, p. 25.
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a esséncia) ¢ que, por fim, se as chamadas ciéncias eidéticas nio
dependem de forma alguma das ciéncias de facto, o contrdrio se
passa no que concerne a estas Gltimas: “niao hd nenhuma que —
escreve Husserl — tendo atingido o seu pleno desenvolvimento
de ciéncia, possa permanecer pura de todo o conhecimento eidé-
tico e portanto independente das ciéncias eidéticas formais ou
materiais”1?8. Dito de outra forma — de forma a colocar em
relevo a dimensdo fundamentadora das ciéncias eidéticas relati-
vamente 2s ciéncias de facto — “toda a ciéncia que incide sobre
factos (toda a ci€ncia empfrica) encontra nas ontologias eidéticas
fundamentos teéricos essenciais” 127,

A redugio eidética efectua-se por ideagdo; € ela que per-
mite pdr em evidéncia o eidos universal imanente a cada fend-
meno. Deste processo de ideagdo, que aqui nos abstemos de
explicitar aprofundadamente, se poderd dizer que € realizdvel
pelo recurso aquilo que Husserl denomina “técnica das varia-
¢des”, sendo esta técnica algo que nos permite chegar a um inva-
riante que serd o eidos do objecto em consideragﬁomo_ Por
agora, importard reter que “proceder pela visdo e por ideacio no
quadro da mais estrita redugfio fenomenoldgica (...) € o método
especificamente filoséfico(...)”131, e que € neste “‘quadro da
mais estrita redu¢do” que poderemos aceder aos fendmenos da
fenomenologia. O que sio entdo os fenémenos de que trata a
fenomenologia?

128 Idem ibidem, p. 34.

129 Idem ibidem, p. 36.

130 Sobre a ideaglo ¢ a téenica das variages Cf. L. U.:Introdugio a logica
pura, § 67; Terceira Investigagio, cap I; Sexta Investigagio, §§ 40-52.
fdeen 1, §§ 59-71. C. M., §34. Logik, § 98. 1. Ph., trad. franc., p. 80-82 ¢
109-110. E. U, §§ 86-87.

1317, Ph., rad. franc., p. 83.
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Sobre o conceito fenomenoldgico de fenémeno, Husserl
ndo nos esclarece de uma forma simples e directa. E, de facto, a
defini¢do fenomenolégica de fenémeno nio pode ser dada sim-
plesmente porquanto ela surge do entrelacamento de conceitos €
operagdes tedricas que fundam o préprio trabalho fenomenols-
gico. O cenceito fenomenolégico de fenémeno ndo € um con-
ceito qualquer; ele é um conceito fundamental e pode mesmo ser
considerado como o ponto a partir do qual a fenemenologia hus-
serliana se pde efectivamente em marchal32,

Consideremos, em primeiro lugar, dois sentidos em que a
palavra “fenémeno” pode ser utilizada: num sentido lato e cor-
rente e num sentido restrito e especifico. No sentido lato e cor-
rente “fenémeno” € aquilo que as ciéncias estudam e sobre o
qual exercem as suas investigagdes. Assim, a fisica estuda os
“fenémenos fisicos”, a psicologia os “fenémenos psiquicos”, a
histdria, os “fenémenos histéricos”, a meteorologia os “fenéme-
nos meteorologicos”, e assim por diante. Poderfamos pois dizer
que todas as ciéncias do real estudam fenémenos ¢ que fené-
meno € todo o acontecimento real susceptivel de ser investigado
pelas diversas ci€ncias, ocupando-se cada ciéncia de um deter-
minado tipe de fendmenos. Contudo, Husserl ndo cré que nesta
acepgdo lata de fen6meno se esgote o conceito de fenémeno. E
que neste sentido lato e corrente fala-se, com efeito, de fenéme-
nos, recorre-se a exemplos factuais considerados reais e utiliza-
se depois a palavra “fenémeno” para os nomear; e desta forma,
fenémeno define-se em fungdo da realidade que nomeia. Serd
tamb€m por isso que cada ciéncia se define pelo adjective que
indica o dominio fenoménico da realidade que investiga. Todas

132Ct. A. Momjio, O ‘fendmeno puro’ ponio de partida da Sfenomenologia
de Husserl in Biblos, Coimbra, 56 (1930), p.19.
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as ciéncias sdo ciéncias deste ou daquele tipo de fenémenos
reais, investigam fendmenos reais desta ou daquela espécie, mas
nenhuma delas estuda os fendmenos enquanto fenémenos,
nenhuma delas se interessa pela pura fenomenalidade dos fend-
menos (interessa-lhes, sim, a causalidade real que produz os
fenémenos), nenhuma procura tomar o fendémeno independente-
mente do facto ou realidade a que ele se refere, postulando pelo
contririo o real como referéncia, como que estd na base da pro-
dugio do fendmeno. Ora, esta acepgao lata, se radicalmente
tomada, conduz necessariamente ndo $¢& a uma mais profunda
consideragdo da ideia de fenémeno (em sentido estrito e especi-
fico) como ainda a uma mais rigorosa ideia de ci€ncia. Husserl
chama-la-4 fenomenologia: “uma ciéncia dos fenémenos”133.
Vejamos a seguinte passagem do texto husserliano:

“0 sentido do termo ‘fenémeno’ pode variar nestas diver-
sas acepgoes; ele pode ter, além disso, outras significagdes; ¢
certo que a fenomenologia se reporta também ela a todos estes
‘fendmenos’, tomando este termo em todos os seus sentidos; mas
ela fd-lo com uma atitude totalmente diferente, que modifica de
uma maneira determinada cada um dos sentidos deste termo, tal
como no-lo propdem as ciéncias que nos sdo desde hd muito
familiares. Estes diversos sentidos ndo penetram na esfera da
fenomenologia sendo apds terem sofrido esta n10dificagﬁo”134.

Desta passagem importa reter alguns pontos: em primeiro
lugar os fendmenos, tal como eles sdo considerados pelas cién-
cias, ndo sdo os fenémenos da fenomenclogia; contudo, e em
segundo lugar, os fenémenos enquanto objectos das ci€ncias par-
ticulares, podem de alguma forma entrar no dominio da fenome-

133 ideen I, trad. franc., p. 3.
134 Idem ibidem.
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nologia; em terceiro lugar, a consideracio fenomenoldgica dos
fendémenos € antes de mais determinada por uma medificagio
total de atitude e esta modificagdo de atitude transforma a prépria
significacdo do termo “fenémeno”, produz uma modifica¢@o dos
fenémenos; finalmente e em quarto lugar, Husserl conclui: sé os
fendmenos modificados fazem parte da fenomenologia filosofica.
A mudanga de posi¢io ou superagdo da atitude natural jd nos
referimos anteriormente. Ela efectua-se através das redugdes feno-
menolégicas. No caso da redugdio psicoldgica, € a transcendéncia
do mundo que € suspensa; na redugdo transcendental € a transcen-
déncia do eu empirico ou mundano que € também suspensa. Como
resultado de ambas os fenémenos tornaram-se transcendentais:
ndo tém nada a ver com factos, ndo tm nada a ver com processos
psicoldgicos reais, foram expurgados de toda a carga mundana
para passarem a ser considerados neles mesmos, enquanto puros
fenémenos ¢ enquanto fenémenos pures. Pois que, como nota
Husserl, a fenomenologia ndo € apenas ciéncia dos fenémenos; ela
¢, com mais rigor e precisdo, “uma ciéncia dos fenémenos
puros"135. Com a redugio eidética elevamo-nos ao plano das
esséncias € passames a estar perante fendmenos puros essenciais.
A redu¢do fenomenolégica tem como fungfio colocar entre
paréntesis tudo o que € transcendente € apés a sua concretizagio
ndo € mais possivel fazer qualquer apelo a objectos transcenden-
tes. Contudo, como nota Biemel, “se eu ndo posso mais apoiar-me
sobre o real, recorrer a ele, posso no entanto apelar para a forma
pela qual o real me aparece ¢ portanto a forma pela qual ele me é
dado na consciéncia”139. E entio que Husserl, fala de fenémeno

135 1. Ph., trad. franc., p. 71.
136 Biemel, L'idée de la de la phénoménologie chez Husser! in
Phénoménologie et métaphysique, P. U. F., Paris, p. 88.
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em sentido fenomenoldgico: “Elaboramos depois um método de
‘redugde fenomenoldgica’ que nos ajudard a triunfar sobre os
obstiaculos do conhecimento, inerentes a todo o modo de investi-
gacdo orientado para a natureza e a alargar o estreito campo de
visdo que este modo natural comporta até finalmente descobrir-
mos o livre horizonte dos fenémenos considerados na sua pureza
‘transcendental” e sermos assim conduzidos ao dominio da feno-
menologia no sentido préprio que nés lhe damos”137,

Husserl preocupa-se, contudo, em deixar bem clara a dis-
tingdo entre fenémeno tomado no sentido psicolégico e tomado
no sentido fenomenoldgico, dedicando mesmeo a esta questio um
artigo intitulado Phdnomenologie und Psycologie. Sobre este
assunto sdo também esclarecedoras as pdginas introdutérias de
Ideias I nas quais se afirma que a psicologia ¢ uma ciéncia de
factos (“matters of fact” no sentido de Hume) criticando-se o
cardcter de realidade que nesta ciéncia se atribui aos fenémenos:
“Os “fendémenos’ de que ela trata, enquanto ‘fenomenologia’ psi-
coldgica, sdo acontecimentos reais (reale) que a este titulo, e
porquanto t€m uma existéncia (Dasein) efectiva, se inserem, tal
COmo 0S sujeitos reais aos quais pertencem, no tnico mundo
espacio-temporal, concebido como uma ‘omnitudo realita-
tis'138, Importa estar atento a distingdo terminolégica que
Husserl faz a propésito da adjectivagio dos fendémenos; assim,
emprega “real” quando se trata de qualificar os fendmenos da
realidade transcendente do mundo ¢ “reel” quando se trata de
qualificar os fenémenos da esfera da consciéncia considerada
fenomenologicamente. Se os fenémenos da psicologia sdo fend-
menos de facto e fendmenos reais (real), 0 mesmo nio acontece

137 Ideen 1, trad. franc,, p. 6.
138 Idem ibidem.
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com os fendmenos da fenomenologia que Husserl considera
como fendmenos essenciais e irreais (irreal). Ao contririo da
psicologia, “a fenomenologia pura ou transcendental néo serd
erigida em ciéncia que incide sobre factos, mas que incide sobre
esséncias (em ci€ncia ‘eidética’); wma tal ciéncia visa estabele-
cer unicamente ‘conhecimentos de esséncia’ e ndo de ‘factos’.
(...) Em segundo lugar os fenémenos da fenomeno!ogia trans-
cendental serdo caracterizados como irreais (irreal)”l 9

De nove, o tema das redugdes; a redugio psicoldgica faz
com que os fenémenos sejam, antes de mais, considerados como
fenémenos da consciéncia; a redugio eidética conduz do fend-
meno psicoldgico & esséncia pura; a redugio transcendental puri-
fica o fenémeno psicoldgico expurgando-o de toda a consideragio
em termos de realidade mundana e reportando-o ao eu transcen-
dental. Por isso, diz Husserl, “a nossa fenomenologia ndo deve ser
a teoria eidética dos fendmenos reais do mundo (realer), mas de
fendmenos que sofreram as redugdes transcendentais” 140, E mais
adiante: “(...) todas as ‘vivéncias’, apds a purifica¢@o transcenden-
tal, sdo irrealidade, postas & margem de toda a inclusdo no
‘mundo real’ (wirkfiche). A fenomenologia consiste precisamente
em explorar este irreal, mas em ‘esséncia” 141,

Quando nos elevamos ao dominio dos fenémenos conside-
rados como dados absolutos para um olhar reflexivo, quando
toda a transcendéncia estd excluida, quando deixando de recorrer
ao real permanecemos apenas atentos d forma do aparecer na
consciéncia, entdo, estamos bem no dominio dos fenémenos da
fenomenologia. Contudo, uma vez que aquilo que aparece &,

139 Idem ibidem, p. 7.
140 Idem ibidem.
141 Idem ibidem., p. 8.
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para Husserl, algo que se d4 sempre como correlacdo de actos de
consciéncia, o estudo dos fenémenos deve ndo sé consistir na
investigagfio aplicada a esfera imanente dos dados absolutos da
consciéncia e que os visa descrever, como ainda na investigagio
de como por esses actos se constituem tais objectividadcsl 2

E segundo esta ambiguidade entre o fenémeno como
aquilo que aparece, € o proprio aparecer, que a fenomenologia
deve ser entendida. Escreve Husserl: “a fenomenologia do
conhecimento € a ciéncia dos fenémenos do conhecimento no
duplo sentido: dos conhecimentos como apari¢des, figuragoes,
actos de consciéncia, nos quais tais ou tais objectividades se
figuram, se tornam objectos da consciéncia, <de forma passiva
ou activa> e, por outro lado, destas objectividades elas mesmas,
enquanto se figuram de tal forma. O termo fenémeno tem este
duplo sentido em virtude da correlagdo essencial entre o apare-
cer e aquilo que aparece”143. A investigagdo fenomenoldgica
pode assim assumir uma dupla direcgdo: pode estar orientada
para o p6lo objectivo ou para o polo subjectivo. Nesta segunda
orientacio a fenomenologia torna-se uma egologia, quer dizer,
uma explicitacdo das estruturas do ego transcendental conside-
rado como fonte dltima doadora de sentido.

Importa agora, para finalizar, sublinhar a principal conse-
quéncia implicita na concepgio fenomenolégica de fendmeno. Em

142 Escreve Husserl nas Mediragées Cartesianas: “Tenho de admitir como
iniciramente certe que o sentido que qualquer ser tem para mim, tanto cm
relagd@o & sua ‘esséncia’ como A sua ‘existéneia’, é um sentido respectiva-
mente em ¢ a partir da minha vida intencional, das suas sinteses constitu-
tivas, esclarecendo-se ¢ desenvolvendo-se para mim nas sinteses de veri-
ficagfio convergente” (trad. franc,, p. 76. Scguimos aqui a tradugio
proposta por J. Fragata, op. cit., p. 115).

143 1. Ph., trad. franc., p. 116.
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termos filosdficos ¢la traduz a elevag@o da consciéncia a via de
acesso e a horizonte a partir do qual se coloca a questio da conexdo
entre 0 ser e o saber; mais precisamente, a partir do qual se
“coloca” a questdio do sentido do ser do ponto de vista das exigén-

“cias do conhecer. As “coisas mesmas” sdo, para Husserl, os fend-
menos purificados que ndo podem ser compreendidos sendo a par-
tir da consciéncia. E por isso justa a afirmagfo de Biemel: “ele nada
queria pressupor, mas hd contudo a pressuposi¢do de que a consci-
éncia constitui o fundamento absolutamente certo e que a conscién-
cia sob a forma de ego transcendental € a forma primordial da exis-
téncia humana”144, No mesmo sentido, escreve Fink: “Husserl
interroga o ente de tal maneira que a decisdo desta questdo seja para
ele uma analitica da consciéncia”14. Ainda segundo 0 mesmo
especialista da fenomenologia, a interpretagdo da fenomenologia
enquanto filosofia depende “‘da medida na qual o problema do ser é

reconhecido como horizonte de uma temética da consciéncia™ 140,
E mais adiante precisa: “a hipétese da fenomenologia husserliana
repousa na suposigdo de que a consciéncia origindria, entendida de -
maneira intencional, é o verdadeiro acesso ao ser*147,

Um outro ponto a realgar € que a definicdo fenomenologica
de fenémeno se reporta i pureza dos fendmenos — puro quer
dizer, no contexto do pensamento husserliana, origindrio — e que
o fendémeno puro se caracteriza por ser dado 4 e na consciéncia de
uma forma absolutamente evidente € iltima: o fenémeno € a

144 Biemel, L'idée de la de la phénoménologie chez Husser! in
FPhénoménologie et métaphysique, P. U, F., Paris, p. 90.

145 Fink, Le probléme de la phénoménoiogie d' Edmund Husser! in De la
phénoménologie, Les Editions de Minuit, Paris, 1974, p. 200.

146 Idem ibidem, p. 209.

147 Idem ibidem, p. 220,
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absoluta presenga. A evidéncia implica que aquilo que se mostra
se reduza ao modo da presenga absoluta e que o aparecer seja um
acto de total lucidez. Do fendmeno, em sentido husserliano, se
pode entdo dizer que é um fenémeno pleno.O mostrar-se do
fenémeno, apés as redugdes, ndo & parcial mas total; a sua doagio
€ absoluta e, por isso, relativamente i consciéncia, o fendmeno .
ndo se pode definir sendo pela absoluta presenga: apenas esta
satisfaz os requisitos de uma compreensio directa pela pura visdo;
apenas ela permite obedecer ao “principio dos principios”, énun-
ciado por Husserl no § 24 das Ideias I 148, antes mesmo de abor-
dar a questdo do regresso as coisas (§ 31) e de tematizar a estraté-
gia da epoché (§ 32)14 ; apenas ela satisfaz a norma principal a
qual, como fenomendlogos, nos devemos ater: “nada tomar em
consideracdo que ndo possamos tornar eideticamente evidente
em presenca da prépria consciéncia, e sobre o plano da pura ima-
néncia™ 130, & por isso que, como nota J.-L. Marion, no contexto
do pensamento husserliano, “voltar as coisas mesmas significa:
voltar 4 evid€ncia dada por intuigfo na consciéncia” 151,

Estas observagdes colocaram-nos jd no tema do dltimo
pardgrafo deste trabalho.

§ 5 “As coisas mesmas”: o(s) caminho(s) do regresso

Que Heiddegger se mostra critico para com a fenomenolo-
gia husserliana — e aqui, critico, ndo significa senfo o esforgo
de um pensamento mais radical que o radicalismo que Husserl

148 Cf. nota 90.

[49 Cf. Jean-Luc Marion, L'étant et le phénoméne in Phénoménologie et
metaphysigue, P, U, E., Paris, 1984, pp. 180-183.

150 Ideen I, trad. franc., p. 195.

151 J.-L, Marion, art. cit.. p. 173.
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reclamava para a sua filosofia —, isso estd bem patente nas
seguintes palavras: ‘A questdo fundamental (primar) de Husserl
nfdo € a que interroga sobre 0 modo de ser da consciéncia; ele é
antes guiado pela reflexfo: como € que a consciéncia se pode
tornar objecto de uma ciéncia absoluta?’152,

Husserl langou de facto a palavra de ordem: “as coisas
mesmas”. Mas, encontrou o caminho do regresso na trilha que
Descartes havia j4 aberto. Heidegger ndo deixou de o assinalar:
“A elaboragio da consciéncia pura como campo temdtico da
fenomenologia ndo € adquirido gragas ao retorno a coisa mesma
mas antes apoiando-se sobre a ideia tradicional de filosofia”133.
Entendamo-nos sobre este ponto. Aquilo que hd de comum e ao
qual Heidegger permanece fiel € a palavra de ordem husserliana
do retorno “as coisas mesmas™; em Ser e Tempo (§ 7), esta
miéxima € explicitamente invocada, bem como ¢ €, em nota, o
nome de Husserl. Contudo, o caminho do regresso as coisas
mesmas e portanto, aos fenémenos, € tio consideravelmente

152 Citado por Biemel, L'idée de la de la phénoménologie chez Husserl in
Phénoménologie et métaphysique, P. U, F., Paris, p. 97.

153 Idem ibidem. Neste sentido escreve ainda Heidegger no texto de 1963 cm
homenagem & casa Niemcyer: “As duas denominagdcs, ‘subjectividade’ e
‘transcendental’ indicam que a fenomenoclogia, num movimento consci-
ente £ resoluto, voltava a wradi¢io da filosofia dos tempos modernos e,
bem entendido, de tal mancira que a ‘subjectividade transcendental” ace-
desse & possibilidade de receber, gragas a fenomenclogia, uma determi-
nagao mais original e universal” (M. Heidegger, Mein Weg in die
Pdnomenologie, trad, franc., in Q. IV, Gallimard, Paris, 1976, pp. 165-
-166. Esta interpretagdio heideggeriana da fenomenologia parece-nos,
alias, autorizada, pelas préprias palavras de Husserl e scgundo as quais a
fenomenologia pode ser considerada como “a aspiragdo secreta de toda a
filosofia moderna™ (fdeen 1, trad. franc., p.203). Cf. ainda Krisis, trad.
franc., final do § 14).
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diferente em Husserl e em Heidegger que a questdo se coloca: €
ainda possivel falar de fenomenologia em Heidegger? E, se €, de
que fenomenologia se trata?

O ponto decisivo para o esclarecimento desta questio volta
a ser a nogdo de fenémeno. A elucidagdo da nogdo de fendmeno
em Heidegger permitir-nos-4, portanto, ndo sé assinalar a cis@o
entre a fenomenologia husserliana € o pensamento heideggeri-
ano, como ainda dar fei¢io a nova concepgio de fenomenologia
sob o signo da qual o pensamento de Heidegger (Seinsfrage) se
dﬁ:s+envolvenil5 . Um ponto deve ficar, no entanto, assente: se
Heidegger se distancia da fenomenologia husserliana, € porque
ele entendeu, como uma necessidade, ser mais radical que o pro-
prio Husserl o foi e manter-se mais fiel do que o seu mestre ao
principio ou palavra de ordem orientadora da filosofia fenome-
noldgica.

No presente trabalho limitar-nos-emos a uma andlise do
famoso § 7 de Ser ¢ Tempo o qual, a par de outras referéncias
que aqui ndo serdo exploradas em profundidadclSS, nos permi-

154 “E assim que fui posto no caminho da questdo do ser, iluminado pelo
estilo fenomenclogice...” (Heidegger, Mein Weg in die Pdnomenclogie,
trad. franc., in Q. 1V, Gallimard, Paris, 1976, p. 170).

155 No quadro da edicio em curso das Gasemiausgabe € hoje possivel reto-
mar, em termos consideravelmente mais precisos, a questido da redugiio
em Husserl ¢ em Heidegger ¢, mais genericamente, as questdes da rein-
terpretaciio heideggeriana de fenomenologia e do destino e papel da feno-
menologia no pensamento heideggeriano. Para isso contribuiram especi-
almente as publicagdes dos cursos dados por Heidegger em Marbourg no
semestre de Verdo de 1925 e no de 1927, respectivamente intitulados
Prolegomena zur Geschichte des Zeithbegriffs ¢ Die Grundprobleme der
Phdnomenologie. O primeiro aparcccu em 1979 ¢ constitui o tomo 20 das
Gasemtausgabe; o segundo apareceu em 1975 e contitui o tomo 24,
Apenas deste iltimo hd, ao que sabemos, tradugio francesa (Les problé-
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tird, por um lado, delinear a concep¢ao heideggeriana de fend-
meno ¢ de fenomenologia e, por outro, passar a um confronto no
qual as divergéncias filoséficas dos autores em questdo poderdo
ser aclaradas.

No texto elaborado por ocasido da comemoragio do octo-
gésimo aniversdrio de Herman Niemeyer, Heidegger d4-nos uma
indicagdo curiosa acerca do inicio do seu percurso filoséfico: por
um lado, a dissertacdo de Brentano Da midltipla significa¢do do
ente em Aristoteles condu-lo ao estudo de Aristételes e a coloca-
¢do da questdo do ser156; por outro, o estudo da fenomenologia
e, mais especificamente, das Investiga¢des Logicas de Husserl
— cujo modo de pensar Heidegger julgava determinado por

“mes fondamentaux de la phénoménologie, trad. por J.-Frangois Courtine.
Gallimard, Paris, 1985). Para a problemitica em qucstdo si0 também
importantes outros textos,dos quais destacamos: Sein und Zeit (e muito
especialmente o § 7), os textos reunidos sob o titulo Zur Sache des
Denkens (especialmente Mein Weg in die Phdnomenologie), Ein
Vorwort. Brief an P. William Richardson, Uber das Zeitverstiandnis in
der Phinomenologie und im Denken der Seinsfrage e ainda Vier
Seminare: Zihringen. Sobre o tema merceem especial referéncia os arti-
gos de D, Janicaud, J.-Luc Marion, J.-F. Courtine e R. Brague, respecti-
vamente, Phénoménologie, conscience naturelle et monde technique,
L' étant et le phénoméne, L'idée de la phénoménologie et la probiémati-
que de la réduction e Lu phénoménologie comme voie d’ accés aw monde
grec, todos na excelente colectinea organizada sob a responsabilidade de
I.-L. Marion ¢ G. Planty-Bonjour e subordinada ao titulo Phénomé-
nologie et métaphysique, P. U, F., Paris, 1984, e ainda o de J. Taminiaux.,
Le regard et le excédent. Remarques sur Heidegger et les ‘Recherches
Logiques™ de Husserl in Revue Philosophigue de Louvain, Tomo 75,
Fevereiro de 1977, pp. 74-100.

156 *“Se o ente s¢ diz numa significagio miltipla, qual € entdo a significagio
directriz e fundamental? O que quer dizer ser?” (Heidegger, Mein Weg in
die Pdnomenologie. trad. franc., in Q. IV, Gallimard, Paris, 1976, p. 162).
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Brentanol?7 — langavam-no na esperanga de, através do pensa-
mento daquele, chegar a solugdo da questdo colocada pelo traba-
lho deste. Que esta esperanga cedo se diluisse e que Heidegger
cedo tenha reconhecido a nfio conveniente orientagiio das suas
investigagoes, isso importa menos do que sublinhar o seguinte:
desde os inicios hd a tendéncia para entrecruzar o fascinio que
pelo pensar grego lhe foi despertado via Brentano e a prética do
exercicio do olhar fenomenoldgico através do qual Husserl gra-
dualmente fazia o seu ensino; e, apesar desta prética se reclamar
simultaneamente do principio da auséncia de pressupostos € de
ndo fazer intervir nas investiga¢des a autoridade dos grandes
pensadores, Heidegger ndo deixava de sentir uma estreita afini-
dade entre fenomenologia e pensamente grego. Como se a feno-
menologia — coisa aparentemente deslocada se pensarmos que a
fenomenologia husserliana nasce no dealbar do século XX —
falasse grego. “E contudo, — escreve Heidegger — mais se tor-
nava evidente o fruto que tirava, para a interpretagio de
Aristételes, da minha familiaridade crescente com o olhar feno-
menoldgico € menos me podia separar de Aristételes e dos
outros pensadores gregos” 58, E mais adiante explica como o
pressentimento inicial se foi fundando: “Foi ai — inicialmente
mais guiado por um pressentimento que dirigido por um ponto

157 CL. Mein Weg in die Phianomenologie, trad. franc., in Questions IV,
Gallimard, Paris, 1976, p. 162 ¢ ainda a nota dos tradutores sobre este
assunto, p. 174, Ver ainda o lexto de Jean Beaufrel sobre Heidegger et
Husser!l in Dialogue avec Heidegger, 1. Approche de Heidegger, Ed. de
Minuit, 1974, pp. 82-83 e o iltimo semindrio de Heidegger, o Semindrio
de Zdhringen cujo protocolo se encontra em Questions 1V, Gallimard,
Paris, 1976, p. 323.

158 Mein Weg in die Phidnomenologie, trad. franc.. in Questions IV,
Gallimard, Paris, 1976, p. 68.
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de vista bem fundade — que apreendi isto: aquilo que para a
fenomenologia dos actos de consciéncia se realiza como o mani-
festar do fenémeno, € ainda pensado mais originariamente por
Aristételes € em todo o pensamente dos Gregos, na medida em
que foram os Gregos, como aletheia, como o aberto sem retrac-
¢do (refrair) da presenga, o seu desvelamento, o seu mostrar-se.
Aquilo que as investigagdes fenomenolégicas tinham redesco-
berto como o porte (/e maintien), o abrigo do pensamento, afigu-
rava-se como o trago fundamental do pensamento grego, para
nio dizer mesmo da filosofia como tal™15%. Donde o conse-
quente deslocamento do problema acerca daquilo que a fenome-
nologia deve experenciar como a “questdo mesma” (das Sache
Selbst): “E a consciéncia e a sua objectividade, ou antes o ser do
ente na sua ndo ocultagio e na sua ocultage‘io?”mo.

As indicagdes colhidas neste texto permitem aceder mais
facilmente 4 abordagem do § 7 de Ser ¢ Tempo. Porque, manifes-
tamente, a ideia de fenomenologia que neste pardgrafo se
comega a esbogar, fala greg0161.

E preocupagio de Heidegger limitar-se a expor o “‘conceito
inaugural de fenomenologia”léz. Inavgural quer aqui dizer: pen-
sado a partir do significado original dos termos origindrios que
compoem a palavra fenomenologia. Quanto a histéria desta pala-
vra, Heidegger limita-se a referir que ela “¢€ aqui sem importin-
cia”163. 0 que, pelo contrdrio, the parece importante, € recupe-

159 [dem ibidem, p. 169,

160 Idem ibidem, p. 170.

161 Cf. D. Janicaud, Phénoménologie, conscience naturelle et monde techni-
que, In Phénoménologie et métaphysique, P. 1. F., Paris, 1984, p. 120.

162 Heidegger, SuZ, trad. franc., p. 34.

163 Idem ibidem.
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rar o significado da fenomenologia expresso na sua maxima *as
coisas mesmas” 164 a partir da linguagem grega ¢ do pensa-
mento grego. A divisdo tripartida deste pardgrafo corresponde a
exegese do significado das palavras gregas phainémenon (sec-
¢do A), logos (secglo B) e do sentido da sua composi¢io na
palavra fenomenologia (secgdo C).

Para Heidegger, fenémeno € aquilo que se mostra a si
mesmo a partir de si mcsm0165. Fendémeno €, portanto, mostra-
¢do, sendo a iniciativa de se mostrar aquilo que propriamente
caracteriza o fenémeno. Mas, o préprio mostrar-se, contém em si
mesmo a possibilidade da ocultagio, de tal forma que o mostrar-
se do fenémeno pode ser um parecer166; 0 que, contudo, €
importante sublinhar, € que este parecer pressupde na sua origem
um mostrar-se ¢ deve portanto ser compreendido como uma
modificagdo privativa da manifestagio do fenémeno. Que o
fenémeno se pode mostrar de miltiplas maneiras, tal significa
que ele nio se revela necessariamente de uma forma directa ¢
absoluta, que ele nfio se reduz a aparigdo (Erscheinung) ou a
uma pura apari¢do. Heidegger afirma mesmo que os fendmenos
ndo sio nunca apari¢des € que, pelo contrdrio, cada aparigfo €
que € tributdria dos fendmenos!07, Apesar da multiplicidade de
todos os “fenémenos™ para a qual por vezes indiscriminada e
confusamente reservamos a palavra fendmeno, o importante €
acentuar que, segundo Heidegger, os fendmenos de que trata a
fenomenclogia se caracterizam, em primeiro lugar, por uma ini-
ciativa que lhes € prépria: € o fendmeno que se da a si mesmo e

164 Idem ibidem.
165 Idem ibidem, p, 55.
166 Idem ibidem, p. 56.
167 Idem ibidem,
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que por si mesmo se manifesta; em segundo lugar, esta iniciativa
€ uma iniciativa reveladora, nela o fenémeno torna-se manifesto
e € esta mostracdo que o revela como fenémeno; a fenomenali-
dade dos fenémenos € revelagio. Em terceiro lugar, a mostrago
em que o fenémeno consiste deve ser compreendida segundo o
modelo do jogo do desvelamento ¢ da ocultagdo e ndo, como
acontece em Husserl, como presenga ou doagfio absoluta. A
fenomenologia — vé-lo-emos em seguida — serd justamente o
método que permite aceder a este jogo e ndo, como para Husserl,
a via que nos conduz a certeza da evidéncia apodictica. E que,
com efeito, enquanto que Husserl “se encontra mais preccupado
com a pureza dos fenémenos face ao acto noético que assegura a
redugiio, Heidegger entende voltar ao sentido grego que apre-
senta como originério”168. E se, em Husserl, a determinagio do
(ue se possa considerar autenticamente fenémeno estd dominada
por um concepgdo de verdade como adequagfio (entre uma doa-
¢do interpretada como doacdo de uma presenga absoluta e a
consci€ncia intencional que visando “preencher” as suas signifi-
cagOes vazias torna possivel (ou “constitui”) essa presenga “ori-
gindria” da coisa mesma; trata-se aqui de uma adequagfio pen-
sada em termos de imanéncia e solidaria de um idealismo
transcendental que coloca a consciéncia como constituinte e doa-
dora), em Heidegger, a verdade, considerada de uma forma que
€Ste autor caracteriza como “‘a mais origindria”, € pensada como
mostragdo, desvelamento ou revclagﬁolég. E também por isso

168 D. Janicaud, Phénoménologie, conscience naturelle et monde technigue,
in Phénoménologie et métaphysigue, P. U. F., Paris, 1984, p. 119,

169 *Chamamos 2 revelagio de uma coisa a sua verdade. Eis o auténtico con-
ceito de verdade tal como foi j4 pensado na Antiguidade™ (M. Heidegger,
GpdPh, trad. franc., Gallimard, Paris, 1983, p. 36).
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que o logos (que Husserl, apesar de ndo deixar de notar a sua
po]issemia170, considera em termos tradicionais, como razio) ¢
pensado por Heidegger solidariamente com o conceito de fené-
meno: se 0 fendmeno € o que se mostra, logos € o que revela, o
que faz verl71, aquilo que permite ver o que se revela. Antes do
acordo ou da adequagfo estd o desvelamento!72 que é o modo
mais origindrio da verdade.

A partir destas ideias do fendmeno como mostragdo a par-
tir de si mesmo segundo o enigma do jogo, € do logos como um
“fazer ver” que d4 acolhimento ao que se mostra, o extrai & ocul-
tacdo e o desvela, torna-se entdo compreensivel o significado do
conceito inaugural de fenomenologia:

Fenomenologia — escreve Heidegger — significa: “o que
se mostra, tal como se mostra por si mesmo, o fazer ver a partir
dele mesmo. Eis o sentido formal da investigagdo gque tem o
nome de fenomenologia”. E de pronto acrescenta: “Mas isto que
assim se exprimiu ndo € sendo a maxima formulada mais acima:
“direitos as coisas mesmas’!”173.

Pelo que foi precedentemente dito, podemos ver que a
fenomenologia perde, em Heidegger, a Fretensfio de cientifici-
dade com que Husserl a pretendia cunhar 74 Isto deve-se, sobre-
tudo, a duas ordens de razdes. Em primeiro lugar porque, face
aos fenémenos, ndo se trata de adoptar uma atitude de conheci-
mento nem de buscar a apodicticidade da evidéncia absoluta dada

170 Logik, trad. franc., p. 38.

171 8uZ, trad. franc., p. 60.

172 1dem ibidem.

173 Idem ibidem, pp. 61-62.

174 Sabre esta questdo ver o excelente artigo de J.-F. Courling
Phénoménologie et science de I'étre in Cahiers de L'Herne, Martin
Heidegger, Editions de L Herne, Paris, 1983, pp. 211-221.
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numa intuigdo adequada; um deslocamento essencial € aqui ope-
rado: enquanto que Husserl enfatizava a teoria do conhecimento
como “parte primeira ¢ fundamental da fcnomenologia””s,
Heidegger ndo s6 coloca a fenomenologia sob uma dimensio
estritamente metn:)dolégica”6 como a liga indissociavelmente a
ontologia: “A ontologia ndo é possivel sendo como fenomenolo-
gia” *Tomada no seu conteiido a fenomenologia € ciéncia do ser
do ente — ontologia”177. E como poderia ser de outro modo se,
justamente, aquilo que se oferece como o “tema necessdrio de
uma mostragio v;e)r;prf:ssa”178 € aquilo que o mais frequentemente
nfo se mosira e permanece ocultado, isto €, o ser do ente?179.

Nesta linha de pensamento, a redugio fenomenolégica
que, como nota Heidegger, deixa de ocupar um lugar tnico e
central no método fenomenol(’)gicol , ndo consiste em condu-
zir o olhar fenomenoldgico a vida transcendental da consci€ncia
mas em operar a passagem da apreensdo do ente 3 compreensao
do ser. E o préprio Heidegger quem sublinha, marcando a dife-
renga, o novo sentido em que se pode falar de redugfo:

1751. Ph., trad. franc., p. 45.

176 Cf, SuZ, trad. iranc., p. 62 ou ainda 0s GpdPh, trad. franc., p. 39, onde se
pode ler; “A fcnomenologia, se ¢la se compreender correctamente, € um
conceita de método™.

177 SuZ, trad. franc., respectivemente p. 63 e p. 64. Nota-se que Husser] afir-
mara precisaments ¢ contririo ao dizer que “o fenomendlogo nio estabe-
lece juizos de ordem ontoldgica™ (fdeen I, trad. franc., p. 517) ¢, no § 6
das [deen £ “a ontologia ndo ¢ fenomenologia™,

178 SuZ, trad. franc., p. 62.

179 Cf. SuZ, wad. franc., pp. 62-63.

180 GpdPh, trad. franc.. p. 40. Acerca da questao ¢ do estatuto da redugfio em
Heidegger ver o artigo de J.-F. Courtine, L'idée de phénoménologie et la
problématique de la réduction in Phénoménologie et métaphysique, P. U,
F., Paris, 1984, pp. 211-245,
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“Para Husser!, a redugio fenomenolégica, tal como ele a
elaborou explicitamente pela primeira vez nas /deen de 1913, é o
método destinado a conduzir o othar fenomenolégico da atitude
natural do homem gue vive no mundo das coisas e das pessoas a
vida transcendental da consciéncia e s suas vivéncias noético-
-noemidticas, nas quais os objectos se constituiriam ¢omo corre-
latos da consciéncia. Para nds, a redugdo fenomenologica signi-
fica a recondugdo do olhar fenomenclégico da apreensio do ente
— seja qual for a sua determinagdo — a compreensdo do ser
deste ente(...)”lgl.

Mas, o ideal de cientificidade é também transformado,
como dissemos, numa outra ordem de razoes. E que esta ciéncia
do ser que a filosofia ¢182 ¢ fundamentalmente uma hermenéu-
tica: “A filosofia & interpretacdo tedrico-conceptual do ser, da
sua estrutura e das suas propriedadcs”183. Trata-se aqui de uma
ontologia hermenéutica. E que, segundo Heidegger, o acesso &
questio do sentido do ser tem que tomar como ponto de partida
aquele ente para o qual, por se mover sempre j4 numa compreen-
sio do ser, a questdo do sentido do ser se coloca. Dito de outra
forma: “A ontologia tem portanto come disciplina fundamental a
analitica do Dasein”184, disciplina que ¢ uma fenomenologia
hermenéutica nfo s6 por proceder a uma tarefa de explicitagéo
como ainda por esta tarefa corresponder a ‘‘elaboragio das con-
digdes de possibilidade de toda a investigagio ontolégica”lss.
Explicitemos este ponto.

181 GpelPh, trad. franc., p. 40.

182 Idem ibidem p. 28.

183 Idem ibidem, p. 29, sublinhado meu.
184 Idem ibidem, p. 38.

185 SuZ, trad. franc., p. 65.
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A experiéncia fundamental a partir da qual Heidegger
coloca, em Ser e Tempo, a questdo do sentido do ser, é a experi-
éncia do esquecimento do ser. Ora esta questdo €, segundo
Heidegger, a mais eminente de todas as questdes, pois que goza
nao s6 de um primado ontolégic0186 como também de um privi-
légio dntico. E que, do ponto de vista deste privilégio dntico, a
questdo do ser pode ser considerada como uma arquiquestio
pois que remete para a pertenga originaria do homem com o ser.
Ora, esta relagc@io origindria ndo € uma rela¢io de conheci-
mento! 87 mas de compreensio: “A compreensiao do ser € ela
mesma uma determinagdo do Dasein. O que distingue ontica-
mente o Dasein € que ele é ontolégico”l8 . O ponto de partida
nio €, como em Husserl, o homem pensado como aquele que
conhece ou se relaciona cognitivamente a objectos. Para
Heidegger, o homem € antes de mais pensado como um ser com-
preensor. E porque esta compreensio se determina a partir de
uma relagdo ao ser e ndo aos entes, o que caracteriza mais radi-
calmente o homem ndo € j4 a intencionalidade (relacdo a objec-
tos) mas a ek-stase (relagdo compreensiva ao ser, abertura ao
ser). Daf a particular significacdo que Heidegger tem em vista

186 O primado ontolégico da questio do ser reside no facto de, comparativa-
mente com o questionar fintico das ciéncias positivas, o questionar onto-
I6gico ser mais origindrio. Como podemos ver, a questdo do ser niio é
colocada como forma de abordar aquilo a que Husserl chamaria de “onto-
logias regionais”, mas de forma a aceder a uma ontologia fundamental,
“Toda a ontologia, tdo rica e solidamente ordenada que possa ser 0 sis-
tema de calegorias de que dispde. permanece no fundo cega e preverte a
sua intenglio mais prépria enquanto nio tiver primeiramente clarificado
suficientemente o sentido do ser e concebido esta clarificagiio como sua
tarefa fundamental” (SuZ. trad. franc., p. 35).

187 Cf. Suz, trad. franc., p. 36.

188 SuZ, trad. franc., p. 36.
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quando utiliza a palavra Dasein para designar o ser do homem.
O Dasein é o existente, entendendo-se aqui por existente a con-
digo de abertura ek-stdtica e compreensiva ao ser. Mas, se a
questdo do sentido do ser, pelo privilégio dntico que possui,
remete para o Dasein, 4 Tesposta a esta questdo passa por uma
analitica das estruturas do Dasein que indagard sobre as suas
possibilidades compreensivas e existenciais. Quer dizer: se a
recolocagdo da questio do sentido do ser deve passar por uma
explicitagio do ser do ente para o qual a questio se poe, isto €,
por uma explicitagio das possibilidades dntico—ontolégicas do
Dasein, entdo ter-se-d4 que iniciar a investigagdo por uma anali-
tica existencial do Dasein. “E por isso que a ontologia funda-
mental, apenas na qual as outras ontologias se podem enrafzar,
deve ser procurada numa analitica existencial do Dasein”189 E
assim que o Dasein se torna triplamente privilegiado (dntica,
ontolégica e 6ntico-ontologicamcntcl90) e que a analitica do
Dasein se torna o momento primeiro da prepara¢io do horizonte
a partir do qual se poderd colocar fundadamente a questdo do
sentido do ser.

Depois destas aclaragdes, estamos ji em condigdes para
retomar a abordagem do § 7, e, mais precisamente, o passo onde se
estabelecem as relagoes entre filosofia, ontologia e fenomenologia:

“Ontologia ¢ fenomenologia ndo sdo duas disciplinas dife-
rentes, pertencentes, com outras, d filosofia. Os dois termos
caracterizam a filosofia ela mesma quanto ao seu objecto e
quanto a forma de o tratar. A filosofia € ontologia fenomenold-
gica universal, que parte da hermenéutica do Dasein que,

189 SuZ, trad. franc., p. 38,
190 Cf. SuZ, trad. franc., p. 24.
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enquanto analitica da existéncia, fixou como termo ao percurso
de todo o questionamento filoséfico o ponto de onde ele brota e
ao qual remonta” 191,

Ter-se-4 atentado na mutaglo aqui operada: ndo se fala
nesta passagem de uma fenomenologia transcendental centrada
na consciéncia intencional mas de uma fenomenologia herme-
néutica que toma como ponto de partida a exegese da condigdo
ek-stdtica do Dasein. E também neste deslocamento para uma
orientagdo hermenéutica que a fenomenologia acede a sua fecun-
didade mais prépria, que € a de ser possibilidaldc:192 para a apro-
ximacdo a “questdo mesma” (das Sache Selbts), a questdo do
sentido do ser.

Como nota D. Janicaud, “o § 7 de Ser e Tempo indicava,
portanto, de uma forma clara, em que direc¢do o possivel de
fenomenologia se encontrava: rume ao pensamento do ser’193 E
que, com efeito, a fenomenologia ndo tem come tarefa a constitu-
icio de s1 mesma; tem antes como caracteristica o permitir (e ser,
portanto, possibilidade), o acesso (donde o seu cardcter metodo-
l6gico), ao questionar essencial que, para Heidegger, € o questio-
nar acerca do sentido da questdo do ser. Concluindo: em
Heidegger a fenomenologia nio perde apenas “o nivel de ciéncia
auténoma e final para ela mesma em beneficio da ontologia, mas,
sobretudo, esta regressiao ao estatuto auxiliar de método serve de
restauragdo a ontologia. Com efeito, as duas inversées confun-
dem-se: a fenomenologia ao servigo da filosofia e ndo ao servigo

161 SuZ. trad. franc., p. 66.

192 Escreve Heidegger: ““a dnica compreensio da fenomenologia que conta, é
a de nos acercarmos dela como possibilidade” (SuZ, trad. franc.. p. 66).

193 D. Janicaud, Phénoménologie, conscience naturelle et monde technique,
in Phénoménoiogie et métaphysique, P. U. F., Panis, [984, p. 120,
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de si mesma serve a titulo de método para a ontologia. A fenome-
nologia serve metodicamente para tornar a filosefia ontolégica —
serve como método que abre a filosofia 3 ontologia”194.

Para referir, no quadro deste confronto, o contraste apon-
tado por Spiegclberg195, s¢ para Husserl a “maravilha das mara-
vilhas™ € o ego puro e a consciéncia pura, para Heidegger a
“maravilha das maravilhas™ é o ser considerado do ponto de
vista da diferenga ontolGgica que abre a questio do ser enquanto
questdo do sentido do ser (o ser € sempre ser do ente; mas o ser
nio € ente; o que & o ser?). E assim que em Heidegger a fenome-
nologia abre a possibilidade de se ir para além dela mesma,
rumo a questdo e pensamento do ser.

Neste contexto pode ser aclarada a diferente interpretagio de
Husserl ¢ de Heidegger, relativamente  palavra de ordem da feno-
menologia “as coisas mesmas”. Como notou J.-L. Marion, em
Husserl, “voltar as coisas mesmas significa: voltar i evidéncia dada
por intuigfio na consciéncia”!90, O volar is coisas mesmas faz-se
sob o signo de “‘um retorno s fontes da intuige‘io”197, quer dizer, a
conscineia transcendental. Assim, “a fenomenologia husserliana
remonta as coisas mesmas, mas até um certo ponto. Este ponto tem
nome: o ser da consciéncia como tal”198, Em Heidegger, que pro-
cura considerar mais radicalmente a maxima fenomenolégica, “a

194 ]1.-L.. Marion, L'étant et le phénomene in Phénoménologie et métaphysi-
gue, P. U F,, Paris, 1984, pp. 165-166.

195 Ci. H. Spiegelberg, The Phenomenological Mouvement, 3* edigao,
Martinus Nijhoff Publishers, The Hague, 1982, p. 347.

196 J.-L. Marion, L’ étant et le phénoméne in Phénoménologie et méraphysi-
que, P.UF,, Paris, 1984, p. 173,

197 fdeen I, trad. franc., p. 494,

198 J.-L. Marion, L' érant et le phénomeéne in FPhénoménologie et métaphysi-
que, P. U F., Paris, 1984, p. 171.
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tarefa ltima & qual se deve dirigir o retorno as coisas mesmas tem
nome: a fenomenalidade do ser ele mesmo”199. F que aqui, o
fendmeno ele mesmo € o ser200, Niio sc trata, € claro, de uma con-
sideragdo do fenémeno em termos de pureza, de certeza, de evi-
déncia, sob o primado da presenga, como doagdo absoluta, plena e
origindria a uma consciéncia que por intui¢io € legitimadora da
prépria aparigiio dos fenémenos. Nio; o ser como fenémeno € a
prépria fenomenalidade dos fendmenos, isto €, a iniciativa do seu
revelar-se ou mostrar-se. Mas, ao contrdrio de Husserl, a doag¢io
ndo € pensada como doagdo absoluta, plena, em “carne € 08s0”,
como absoluta presenga. Com efeito, escreve Heidegger, “o con-
ceito de estar ocultado € contrapartida do de ‘fenémeno™201. B
este jogo de velamento e de desvelamento que constitui a fenome-
nalidade dos fenémenos pelo que se pede afirmar que aquilo que
se mostra, o fenémeno, € antes de mais caracterizado pela sua ina-
paréncia, € que a tarefa da fenomenologia € justamente a de “tornar
ndo apenas aparente o inaparente, mas também o jogo do aparente
com o inaparente na aparigéo”zoz. Em 1973, no semindrio de
Zihringen, Heidegger falard precisamente de “uma fenomenologia
do inaparentc”20~ , 2 qual pode ser interpretada na linha das pala-
vras ji escritas em Ser e Tempo. Por um lado, € precisamente por-
que os fendmenos, em primeiro lugar, ndo sdo dados, que € neces-
sdria uma fcnomenologia”204; por outro, “mas aquilo que

199 ] -L. Marion,L' étant et le phénoméne in Phénoménologie et métaphysi-
que, P.U.F., Paris, 1984, p. 187.

200 Cf. SuZ, trad. franc,, pp. 62-63.

201 SuZ, trad. franc., p. 63.

202 1.-L. Marion, L' étant et le phénoméne in Phénoménologie et métaphysi-
que, P. U F., Paris, 1984, p. 186,

203 Semindrio de Zihringen, in Questions 1V, Gallimard, Paris, 1976, p. 339.

204 SuZ, wrad. franc, p. 63.
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permanece escondido, num sentido excepcional, ou que tomba sem
cessar na ocultacdo do que nio se mostra sendo ‘sob uma mis-
cara’, ndo é este ou aquele ente mas, ao contrdrio, como mostraram
as consideragdes precedentes, o ser do ente”203, £, pois, rumo a
um pensamento que Heidegger caracterizard como tautoldgico que
o sentido origindrio da fenomenologia deve ser encontrado206,
Segundo esta orientagdo, a “‘coisa mesma” A qual se deve retornar €
bem a fenomenalidade do préprio ser207 Por isso pdde Heidegger
escrever:

“Nés nio nos ocupamos da fenomenologia, mas daquilo

que a fenomenologia ela mesma se ocupa”zog.

205 SuZ, trad. franc, p. 62-63.

206 Semindrio de Zdhringen, in Questions IV, Gallimard, Paris, 1976, p. 338.

207 Nao-queriamos deixar de referir que ¢ o préprio Heidegger quem subli-
- nha ter sido a partir da leitura de Husserl que foi encaminhado para a
questio ¢ pensamento do ser (Seinfrage). O “ponto decisivo” ou o “esti-
mulanie essencial” encontron-o Heidegger nas Tnvestigagdes-Légicas e,
mais precisamente, na Sexta Investigacio ( Elementos para um esclareci-
mento fenomenoldgico do conhecimento), segunda secgo (Sensibilidade
¢ entendimento), capitulo sexto (Intui¢ées sensiveis e categoriais). Com
bem notou J. Taminiaux num artigo consagrado a este assunto e escrito
na meméria do dltimo semindrio de Heidegger, foi a sexta Investigagao
de Husserl que deu origem ndo a uma tese, mas ac “nascimento de uma
questdo que nio mais teria fim”, a questdo do sentido do ser (J.
Taminiaux, Le regard et le excédent. Remargues sur Heidegger et les
‘Recherches Logiques' de Husserl in Revue Philosophique de Louvain,
Tomo 75, Fevereiro de 1977, pp. 74-100). Sobre este tema, que aqui ndo
podemos abordar em detalhe, ver, para além do artigo supracitado, tam-
bém o texto em que Heidegger se debruga expressamente sobre esla
questio, Semindrio de Zihringen ¢ ainda o artigo de Jean Beaufret,
Heidegger e Husserl in Dialogue avec Heidegger, 111, Approche de
Heidegger, Ed. de Minuit, 1974, pp. 106-152.

208 GpdPh, trad. franc.. p. 17.
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E, repitamo-lo, se a a fenomenologia se ocupa das “coisas
mesmas”, a mais eminente de todas, a “coisa”, chama-se para
Heidegger, ser. E pensando-o que o pensamento assume a verda-
deira radicalidade. Mas esta radicalidade ndo €, 3 maneira de
Husserl, uma “radicalidade do acto fundador” do saber; €, pelo
contrdrio, uma radicalidade do questionamento pelo qual se
habita e corresponde ao enigma do ser, em vez de contornar, pela
via do esquecimento, a surpresa do seu dom,
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